ANTAL LASZLO

Az unio kapujaban

A magyar gazdasdg dllapota a csatlakozds elétr

A kézelmultban Koppenhdgdban megsziiletett dontés
szerint Magyarorszdg szdmos, a régién beliil viszony-
lag fejlettnek szdmitd volt szocialista orszdggal, vala-
mint Méltdval és Ciprussal egytitt alig egy esztendd
milva az Eurdpai Uni6 teljes jogt tagjai kozé 1éphet
(feltéve természetesen, amit erésen remélek, hogy az
4prilisi referendum ezt megerdsiti). Ez talzds nélkiil
torténelmi — nem csak gazdasdgtorténeti — jelentd-
ségll vdltozds lesz a csatlakoz orszdgok életében, s6t
egész Eurépdban.

Egy kivételesen alig sdntité
analdgia

A fejlett eurdpai piacgazdasdgok kozosségéhez tarto-
z4s hosszt tdvi gazdasdgi és gazdasigon tdlmutatd
elényei egyardnt megkérddjelezhetetlenek. Gazdasd-
gi értelemben ezek az elénydk egyszerien az unién
beliili hatdrok hidnydbdl, a nagyméretli és egységes
piacbdl szdrmaznak. Ennek az egységesiilésnek a
betetdzése a kozos valuta. Ez (legaldbbis szimomra)
ugyanannyira magdtdl értet8dd, mint az, hogy az
Egyesiilt Allamok er8sebb, fejlédéképesebb, gazda-
gabb, mint 52 tagillama lenne kiilon-kiilon, kiilon-
féle sajat pénzekkel, eltérd addérendszerekkel, ossze-
hangolatlan, sét olykor divergdlé gazdasdgpolitikai és
politikai elképzelésekkel.

A XIX. szdzad kontinentdlis Eurépdjinak
gazdasdgtorténete elsdsorban arrdl szélt, hogy az
egységes nemzeti piac konyorteleniil 6ridsi folénybe
kerekedett az egymdstdl elszigetelt lokdlis piacokkal
szemben. Enélkiil a felismerés nélkiil a robbands-
szer(l iparfejlédés nem is indulhatott volna meg.

Norman Davies Eurdpa torténete cimli mi-
vének vonatkozé fejezete a ,Dinamé: A vildgerdmd,
1815-1914” cimet viseli, és igy jellemzi ezt a korsza-
kot: ,,A modernizdci6t elsésorban hajtémotornak kell
l4tni, nem pedig dsszetevéi statikus sszegének. Ezt
a motort vagy hajtémiivet elészér be kell gydjtani,
majd felpérgetni, hogy végiil is elérje a felszdlldshoz,
az elrugaszkoddshoz sziikséges kritikus fordulatszd-

mot, amikor egy teljesen mds mozgdsdllapotba csap 4t.” A szer-
28 — persze okosan — hozzdteszi, hogy voltak olyan orszdgok
— kivétel nélkiil mér a startvonalon fejletlenebbek (Oroszorszdg,
Spanyolorszdg) —, amelyeknek, védekezve a kiszolgdltatottd
vélds veszélye ellen, ,sikeriilt” hosszt ideig elzdrkézni az Eu-
répdn végigsoprd valtozdstdl. Az eredmény, visszatekintve mdr
nyilvdnvald, az elmaradottsdg konzervildsa lett.

Ahogy valaha a nemzeti piac f6lébe kerekedett a helyi
piacok laza halmazdnak, a jelenkor alapvetd gazdasigi moz-
zanata az integrélt — tehdt az egységes vagy legaldbbis hasonld
szabdlyokkal, kereskedelmi és tékemozgdsi korldtozdsok nél-
kiil, el6bb-utébb egységes valutdval miik6dd — piac folénybe
keriilése a nemzeti piaccal szemben. A motté most is ugyanaz,
mint ami a XIX. szézadban volt. Ha a piac és a verseny a gazda-
sdg meghatdrozd részében raciondlisan szervezi meg a termelés
és elosztds rendszerét, akkor a nagyobb — tobb eréforrdst meg-
szervezd, kiterjettebb értékesitési lehetdséget jelentd — piacnak
ez a racionalizdld ereje is nagyobb. Kiilonosen akkor, ha mér
rendelkezésre 4ll az a technika, amely a gazdasdg szerepldi
szdmdra kdnnyen, gyorsan és olcsén hozzdférhetdvé teszi azo-
kat a fontos informdcidkat, amelyek birtokdban raciondlisan
donthetnek, példdul a legolesébban hozzdférhetd erbforrdst
vésdrolhatjdk meg. (A gazdasdgban els8sorban ez a hozadéka
az informdciétechnika a szemiink el8tt lezajlé robbandsszert
fejlédésének.) Davies széfordulatdt haszndlva, a nagyobb piac
az sokkal tbb, mint részeinek dsszege.

A megkérddgjelezett elényok

[risomnak nem az a célja, hogy a csatlakozds mellett érveljen.
Az unids csatlakozds tdmogatottsigdnak gyengiilése azonban
mégis arra késztet, hogy réviden kitérjek erre az Gjabban egyre
tobbet vitatott kérdésre.

A most csatlakozni szdndékozé orszdgok Lengyelorszdg
kivételével kifejezetten kisméretli nemzeti piaccal rendelkez-
nek, vagyis szdmukra (igy Magyarorszdg szdmdra is) a bekerii-
lés a nagy piacba kiilondsen nagy jelentdséggel bir. A szakértSk
ezt a csatlakozdsbdl szdrmazé elényt az unidhoz késébb, de
mdr a multban csatlakozott periféria-orszdgok jellemzdinek is-
meretében hosszi tdvon évi egy szdzalékos novekedési tobbletre
becsiilik. (A piac elémélytilésének id8szakdban ez a felzdrkozasi
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plusz titem tobb mint kétszeresére novekedett.)! Ez az elény,
amely hosszt tdvon, tehdt nem évrél-évre menetrendszertien
jelentkezik, nem megvetendd, Magyarorszdg mai szintjén évi
150 millidrd forintnak felel meg.

Nem a torta szeletelése koriili alkurdl van tehde szd,
hanem arrdl, hogy igy maga a torta, az osztozkodds tdrgya
nagyobb lesz. Ezért kissé egyoldalinak tartom azokat az
eszmefuttatdsokat, amelyek a csatlakozdst kizdrdlag a kapha-
t6 tobbleteréforrdsok nagysdgrendje (pestiesen szélva az EU
kozos kasszdbdl lenytilhaté pénzek) szempontjdbdl itélik meg.
(Mellesleg a felhaszndlhaté forrdsok nagysdgrendje sem csak
azon mulik, hogyan déntenek Briisszelben. A mezégazdasd-
gi el6csatlakozdsi tdimogatdsokat példdul jé ideig egyszertien
azért nem lehetett lehivni, mert késett a pdlydzatok elbirdldss-
hoz sziikséges hazai intézményi feltételek kiépitése. A Sapard-
program pdlydzatairdl van szo. A jelenség azért érdemel szét,
mert megismétl8dését nem tudom kizdrni.)

A gyorsabb novekedés (nagyobb torta) mellett van egy
misik felcétlen eldnye is a belépésnek. Csokken a kockdzat,
konnyebbé vélik az olyan viharok kiheverése, mint amilyen az
1998-as orosz vélsdg volt. Az orszdgkockdzat csdkkenése prakti-
kusan annyit jelent, hogy jobb feltétellel (kisebb kamatfeldrral)
lehet példdul eurokstvényt kibocsdtani. A kockdzatcsokkenés
tehdt pénzzé vélik, mégpedig azonnal. Magyarorszdg mérete-
inél fogva meghatdrozdan ri van utalva a kiilkereskedelemre.
Nemcsak a nyersanyag és energiaimport miatt, de azért is,
mert a termékek nagy részét csak a hazai piacra szoritkozva
nem tudja gazdasdgosan el8dllitani, mig mdsokat tudna, de
nem érdemes itthon termelni. A brutt6 hazai termék kéthar-
mada exportra keriil, ennek hdromnegyede az Eurépai Unié
jelenlegi tagjainak piacdn (f6ként Németorszdgban) értékesiil.
Ezeket az ardnyokat és egydltaldban a fejlett (elsésorban nyu-
gat-eurdpai) piacgazdasigok munkamegosztdsi rendszerébe
valé betagozddds kényszerét adottsdgnak kell venni, akdr tagjai
lesziink a ,klubnak”, akdr nem. Ugyanigy rd vagyunk utalva
a miikodd t6kére is, mivel kevésbé fejlett, csak lassu t8keak-
kumuldciéra képes gazdasdg vagyunk. (Az elmult évtizedben
kereken 20 millidrd dolldrra rdgott a bedramlé miikodétdke.
Ez egyharmada a jelenlegi egy évi brutté hazai terméknek.)
Ha mindenképp rd vagyunk utalva a fejlett piacgazdasigok
munkamegosztdsi rendszerére és t6kéjére is, akkor megkérds-
jelezhetetleniil jobb beliil lenni, mint kiviil.

Szdndékosan csak a sziiken vett gazdasdgi elényokre
tértem ki (jéllehet a gazdasdgon kiviilieket fontosabbnak
tartom), koziilitk is csak azokra, amelyek nem fiiggnek a
felzdrkozdst segitd kozdsségi forrdsok nagysdgdedl (struk-
turdlis, kohézids alapoktdl, valamint a kdzds agrirpolitika
pénzalapjdcdl). Tdvlatosan gondolkodva az unids csatlako-
zdsnak csak elényei vannak. A mérleg mdsik serpenydje zires.
(Az persze rajtunk mulik, hogy ebbdl az eldnybdl mennyit
sikeriil realizdlni. Mint ahogy el8ny az autépdlya-épités is,
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de most kéeségkiviil megterheli a hazai adéfizets-
ket.) De akkor miért fogalmazédnak meg egyre
hangosabban a kételyek?

Az elsd, a legfontosabb ok szerintem a féle-
lem attdl, hogy a kozdsség tagjdva valds a gazdasdgi
szuverenitds megsziinését vonja maga utan. Ez igaz,
és a szuverenitdsukat nemrégiben elnyert orszdgok
szdmdra kiilondsen nehezen elfogadhard, de elkeriilhe-
tetlen. A kdz8sség tagjdvd valds kozos jdeékszabdlyok
elfogaddsdc igényli. Errdl sz6l a jogharmonizdcid, a
kozdsségi vivmdnyok (acquis) dtvétele. Szigort elé-
irdsok korldtozzdk a kiilfoldi befektet8knek nyujthaté
kedvezményeket vagy a mez8gazdasdgi termel8knek
nyUjthatd tdmogatdsokat, azokat is, amelyeket nem
az unié finansziroz, hanem a magyar koltségvetés
nytjt. Ez nem is lehet mdsképp. Ezek a kedvezmé-
nyek ugyanis, beleértve a magyar kormdny 4ltal
nyUjtottakat is, valamilyen formdban befolydsoljdk az
egységes unids piacon kialakulé versenyfeltételeket,
példdul elszippanthatjdk mdsok eldl a piacot, egyes
befektetSket elénydsebb, ennélfogva mdsokat hdtrd-
nyos helyzetbe hozhatnak. Ez pedig t6bbé nem ma-
gdniigy. A bankbetétek anonimitdsit is azért kellett
megsziintetni, mert ez szintén kdzdsségi kérdés. Ezzel
meg kell bardtkozni. A kozos szabdlyok elfogaddsa
nélkiil a rendszer nem miikdddképes.

A masodik ok a csalédottsdg. Briisszel a most
taggd val6 tiz orszdg felzdrkdzratdsira dsszesen nem
egészen negyedszdz millidrd eurdt szdn a 2004 és
2006 kozotti idészakban. Ez messze kevesebb, mint
amekkora fajlagos tdmogatdsra az el6ttiink csatlako-
z6 orszdgok szdmithattak. Ennek nem lehet 6riilni,
de 8szintén szélva attdl fogva, hogy a belépdk kore
tizre béviilt, szdmitottam a forrdsok megcsappandsd-
ra. (Mellesleg a bévitésre szdnt pénziigyi keretr8l még
1999-ben Berlinben hatdroztak.) Nem csoddlkozom
sem azon, hogy a kozds kassza nettd befizet8i nem
akarnak mélyebben a zsebitkbe nyulni, sem azon,
hogy a jelenlegi tdmogatott tagorszdgok nem monda-
nak le szivesen kedvezményeikrdl, de azon sem, hogy
az innensd térfélen 1év8k nehezményezik az egyenld
elbdnds hidnyit.

A harmadik lehetséges ok egyszertien az, hogy
a csatlakozds idépontjdhoz kdzeledve a figyelem egy-
re inkdbb a belépéssel jard kivetelmények és kotelezerr-
ségek felé fordul. A tagsdg elnyerése utdn a hazai val-
lalatok még azt a kevés védettséget sem fogjdk élvezni,

! Ldsd bévebben Horvith Agnes — Szalai Zoltdn: A kevésbé fejlett
orszdgok konvergencidjinak tapasztalatai. Kozgazdasdgi Szemle
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amely az elmult évtized széleskord, a kereskedelmen
tdl ma mdr a t6kepiacra is kiterjedd liberalizdcié utdn
még egydltaldin megmaradt. Megsziinik a hazai pélya
elénye is. Feliiti a fejét a verseny az drampiacon, a vas-
uti széllitdsban, vagy — ami mér részben megtoreént
— a tévkozlésben is. A bankfidk-alapitdsi lehetdség fo-
kozza a versenyt a pénziigyi piacon. Ehhez alkalmaz-
kodni kell. De alkalmazkodni kell azokhoz a kévetel-
ményekhez is, amelyek a kérnyezetvédelmi normdk
teljesitéséhez, a kozathdlézat és a vasir fejlesztéséhez
kapcsolédnak. Ezek rendkiviil t8keigényes infra-
strukturdlis fejlesztéseket tesznek elkeriilhetetlenné
— igaz, az uni6 strukeurdlis alapjainak szdémottevd
részvételével, de az is igaz, hogy a hazai koltségvetés
mdr most is stlyos terheit tovdbb novelve. Végiil a
kovetelmények egy djabb csoportja a gazdasdg sta-
bilitdsdra (dllamhdztartdsi hidnyra, dllamadéssgra,
alacsony infliciéra és alacsony kamatszintre, tovdbbd
stabil valutdra) vonatkozik. Ezek a maastrichti krité-
riumok. A versenyképességi, stabilitdsi és gazdasdg-
fejlesztési kotelezettségek teljesithetdsége a gazdasdg
4llapotdtdl és alkalmazkoddképességéedl fiigg. Ne-
vezhetjiik ezt unids felkésziiltségnek is.

Eurépa, illetve Magyarorszig
a csatlakozds eldtt

A csatlakozdsra most lehet8séget kapéd egykori szo-
cialista orszdgok alig mdsfél évtized alatt, erdleetett
menetben torténelmi 1éptékdi dralakuldst kisérelnek
meg. A piacgazdasdg alapintézményeinek kialakitdsa
nem megrdzkédtatdsmentesen ugyan — még a legsike-
resebb orszdgokban is a teljesitmények 15-20 szdzalé-
kos zsugoroddsdt el6idéz8 dramai vélsdg utdn — alig
egy évtized alatt nagyjibdl megvaldsult. (Ugyanez a
fejlett ipari orszégokban evolutiv folyamatként sok
évtizedet vett igénybe.) Az évtized mdsodik felében
a csatlakozdsra vdré orszdgok sikerrel stabilizdltdk
gazdasdgukat. Az inflici6s rdta, amely a kilencvenes
évek kezdetén néhdny orszdgban még csillagdszati
méreteket 6ltétt, ma mdr mindeniice szalonképesnek
mondhaté. (Az e tekintetben legfegyelmezetlenebb
Szlovénidban tavaly 7,2, ndlunk 4,8 szdzalék volt a fo-
gyasztdi dremelkedés. A tdbbi jelolt orszdgban pedig
egyenesen megfeleld, 2—3 szdzalékos volt az inflicié
mértéke.) Az orszdgok tobbségében a sikeres stabili-
z4ci6t az unids dtlagndl szdmottevden, 1,5-2 szdza-

lékkal gyorsabb novekedés kdvette. Amig 1997-2001

2 EC Economic Forecast for the Candidate Countries
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Szlovénia Magyarorszag Tobbi jelolt orszag

kozote az unié 4tlagdban évi 2,6 szdzalék volt a novekedési
iitem, ugyanebben a periddusban Litvdnidban 6,1 szdzalék,
Esztorszdgban 5,2 szdzalék, Magyarorszgon 4,5 szézalék,
Lengyelorszdgban és Szlovénidban 4,2 szdzalék és még Szlové-
kidban is 3,6 szdzalék volt. Csak az épp ebben a periédusban
valutavélsiggal kiizdé Csehorszdg produkdlt évi 1 szdzalékos
névekedést.? A csatlakozdsra most alkalmasnak mindsitett
orszdgok mindegyikének sikeriilt kikeverednie abbdl a bivios
korbél, amelyet a magas inflicid, sulyos kiilsé eladésodottsdg
(nagy fizetésimérleg-hidny) és stlyos dllami deficit egytittesen
jellemeztek akdr csak néhdny évvel ezelStt is. Tomorebben
megfogalmazva, ezek az orszdgok fenntarthaté novekedési
palydra léptek. Ezt a tényt ismerte el a koppenhdgai déntés.

Atlagos évi novekedés 1997-2001
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‘ Esztorszag

‘ Magyarorszag
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A helyzet azonban nem ilyen egyszerti. A most csatla-
kozok a volt szocialista orszdgok kozott a fejlettebb és stabilabb
gazdasdgok kozé tartoznak, unids dsszehasonlitdsban viszont
nem. Ha az egy fdre jut6 brutté hazai termék szinvonaldnak
1999. évi unids dtlagdt 100-nak vessziik, akkor Szlovénia
fejlettsége 71 szdzalékos szintet ért el, Csehorszdgé 59-et, a
harmadik legfejlettebb Magyarorszdgon 51 szdzalék volt a
relativ fejlettség. Szlovdkia még kozeliti az uniés 4tlag felée (47
szdzalék), Lengyelorszdg és Esztorszdg fejlettsége 40 szazalék
alact maradt, mig a mdsik két balti orszdg még a 30 szdzalékot
sem éri el. Ha a kordbban csatlakozé kevésbé fejlett orszdgokat
vessziik, akkor Spanyolorszdgban ugyanez az indikdtor 82 szi-
zalék, Portugdlidban 76 szdzalék volt, és még a legszerényebb
fejlettségi szinttel rendelkezd Goérogorszdgban is 67 szdzalékot
ért el. A csatlakozé mediterrdn orszdgok 4tlagosan 25 szdza-
lékkal voltak elmaradva az élbolytdl, a mostaniak viszont 60

EMo’pm' utas



ANTAL LASZLO

szdzalékkal. Csak a pardnyi Szlovénia kozeliti a mediterrdn
csoportot. A tobbiek hdtrdnya, beleértve Magyarorszdgot s, te-
temes, nemcsak az unié dtlagdhoz viszonyitva, de a szegényebb
tagorszdgokhoz képest is.> A felzdrkdzds a jelenlegi fejletlenebb
orszdgok szintjére véleményem szerint legaldbb negyedszdza-
dos program, feltételezve, hogy a kétszdzalékos névekedési
(termelékenységi) tobbletiink tartdsnak bizonyul.

Egy f68re juté brutté hazai termék, 1999
(unids 4tlag: 100)

‘ Szlovénia

‘ Csehorszag

‘ Magyarorszag

‘ Szlovakia

Spanyolorszag

‘ Portugalia

‘ Gorégorszag

0 20 40 60 80 100

Ez a fejlettségi hdtrdny mindenben megmutatkozik.
Nem csak az Gjabban sokat emlegetett bérszintkiilonbségben.
Valaha a legfejlettebb nyugat-eurdpai orszégokat tdméritd
EGK a bdviilés egyes fokozataiban 1épésrél 1épésre 4ralakult,
kissé érdesen fogalmazva azt is mondhatjuk, felhigult, vagy
legaldbbis kevésbé érvényesiilnek a kolcsondsen magas fej-
lettségbdl szdrmazé elénydk. Az igy kialakuld éles versenytdl
nemcsak mi tartunk, de t6liink nyugatabbra sem feltétleniil
lelkesednek. Tulzds persze a beziduld olcsé munkaer8edl és
annak foglalkoztatdsi konzekvenciditdl tartani, mert a mun-
kaer$ mobilitdsa korldtozott, nyelvi akaddlyok is vannak. De a
most belépd orszdgok kordbbi unids tagokkal hatdros teriilete-
in szdmolnak ilyen hatdsokkal. Tartanak az olcsé munkaerdvel
elééllitott mezdgazdasdgi tomegtermékek kéretlen versenyétdl
az amugy is tdltermeléssel kiiszkddd piacokon. (A termelést
ezért szabdlyozzdk kvétdk.)

A magam részérél nem azt érzem a legnagyobb gond-
nak, hogy a fejlett orszdgok a versenyben kiszoritjdk majd
a gyengébb gazdasigokat. (Ez a veszély taldn legredlisabb a
bankpiacon.) Attdl sem tartok, hogy a fejlett orszdgok kihe-
lyezik a ,végekre” kevésbé kvalifikdle (6sszeszereld) tevékenysé-
geiket vagy éppen a kérnyezetre 4rtalmas munkafolyamatokat.
Az olcsé betanitott munkdra, ezt épp most tapasztalhatjuk, van
Magyarorszdgndl alkalmasabb terep is. A kérnyezetvédelmi
eléirdsok pedig — némi tiirelmi id8 utdn — egységesek. Azt sem
tartom akdr egy kicsit se valdszintinek, hogy a belépés nyomdn
majd gyorsuldéan emelkedni kezdenek az drak. Az el8ttiink
csatlakozd orszdgokkal sem ez, hanem éppen az ellenkezgje tor-
tént. Lassult az infldci6, és csokkent az dllamhdztartds hidnya
is. (Gorogorszdgban a kilencvenes évek elején kozel 20 szdzalék
volt az infldcid, Portugélidban is meghaladta a 10 szdzalékot,
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ma mindkettdben 3 szdzalék koriili. A konvergencia
tehdt megvaldsult.) Semmi ok nincs annak feltétele-
zésére, hogy ndlunk mdsképp toreénik majd. A relativ
drak persze véltozni fognak, dragulnak a szolgdltatd-
sok, és olcsdbbak lesznek a tartds fogyaszedsi cikkek.
De eddig is ilyesmi tortént lassulé infldcié mellett.

Ellenben szdmolni kell azzal, hogy a kévetkezd
id8szak a konvergencidrél (mégpedig nem els6sorban
bérkonvergencidrdl) szél. Be kell illeszkedniink az
eurdpai autépdlya-hdlézatba (minden kilométer au-
topdlya 1,5-2 millidrd forintba keriil), az autpdlydn
kiviili autdutakat korszer(siteni kell. A vasuti kozle-
kedésnek is meg kell felelnie az uniés normdknak, s
ez szintén tetemes fejlesztési koltséggel jar. Tokeigé-
nyes teriilet a kdrnyezetvédelmi szabdlyoknak valé
megfelelés is. Tobbet kell szdnni a humdn eréforrdsok
fejlesztésére. A versenyképességi esélyek kiakndzdsa a
kis- és kozépvdllalkozdsok tdkeszerzési lehetdségei-
nek bévitését igényli. A viszonylag fejletlen teriiletek
felzdrkdztatdsa és az agrdrtermelés korszerisitése
tovabbi t8két igényel. A 2003-2006 kozotti fejlesz-
tési feladatokat a Nemzeti fejlesztési terv foglalja ssze.
Az intézkedéshalmaz nagysdgrendjéc 5000 millidrd
forint kériilire becsiilik a szakérték. Ennek valami-
vel kevesebb mint egyharmada vdrhatéan az unié
hozzdjiruldsa lesz, mig durvdn egyharmaddt az dllam
(kozponti koltségvetés, regiondlis és helyi forrdsok
egylitt), végiil a fennmaradé egyharmadot a magdn-
szféra fogja, részben hitel formdjaban finanszirozni.

Ezek a befektetések az orszdg szdmdra termé-
szetesen hasznosak. A kozlekedés fejlesztése nyilvdn
kozelebb hozza az orszdg nehezen megkozelithetd
régidit Eurépdhoz, és a végeredmény csak az lehet,
hogy kialakul az egységes Eurépa kozlekedési térké-
pe. A kis- és kozépvéllalkozdsok fejlesztése noveli azt
a hozzdadott értéket, amelyet a hazai termelés tesz
hozzd a magyar exporthoz. Az informiciés techni-
ka fejlesztése ugyancsak versenyképesség-javité tétel
(oktatdsi és kormdnyzati adminisztrécids szerepérdl
nem is beszélve). Mindez nem vidltoztat azon, hogy a
kévetkezd évtizedet a roppant ambicidzus fejlesztések
politikdja fogja jellemezni. Ebben, mint szé volt réla,
az 4llamnak is jelentés terheket kell véllalni, mert
tarsfinanszirozds nélkil a briisszeli forrdsok sem lesz-
nek hozzéférhetk. Ebbél pedig az kovetkezik, hogy
az dllamnak mérsékelnie kell a fogyasztdsi jellegti
kiaddsait. Vildgosan fogalmazva: veszélyes illuzid,
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hogy a belépéssel a béség esztendei kovetkeznek. Ami
eldttiink 4ll, az az akkumuldcié nagy tdrsadalmi erd-
feszitést igényl8 id8szaka. Visszakanyarodva a kiin-
duléponthoz, a relativ elmaradottsdg azt jelenti, hogy
a konvergencidbdl fakadé tennivaldkat kisebb (fele
akkora) jovedelembdl kell megvaldsitani, vagyis tobb
felhalmozasi forrdst kell biztositani, elvonva azt a fo-
gyasztds el6l. A piacgazdasdg kiépitésének eréltetett
menetét tehdt nem egészen mdsfél évtizeddel késdbb
egy jabb erdltetett menet kdveti. Most a felzdrkdzdsé.

A gazdasigpolitika felelgssége

Ebbél a szempontbdl a csatlakozd orszdgok helyzete,
taldn Mdlta és Ciprus kivételével, nem irigylésre mél-
6. Kevésbé fejlect mivoltuk mellett az érintett volt
szocialista orszdgok egytdl egyig sebezhetdek, vagyis
ha a kiils6 feltételek kedvezdek és kiilondsebb gaz-
dasdgpolitikai melléfogdsokra nem keriil sor, akkor
stabilak maradnak, de konnyen le is tudnak sodrédni
err6l a pdlydrdl, ha kozbejon valami kellemetlen
esemény (orosz vélsdg 1998-ban, nyugat-curdpai de-
konjunktira, majd a mostani emelkedd olajérak). A
letérés ilyenkor nem egyszertien a kiils8 tényezdk mi-
att kovetkezik be, hanem az elhibdzott vdlaszreakcidk,
a gazdasdgpolitika lehetdségeit tdlbecsiild, maskor az
eszkdzoket Osszehangolatlanul alkalmazé dontések
miatt. 1997-ben Csehorszdg keriile nehéz helyzetbe
(a tiléreékelt cseh korona miatt vélsdg alakule ki), és
ezt csak j6 néhdny év utdn sikeriile kiheverni. Most
Lengyelorszdg mozdul ki nehezen a recesszidbdl,
mikdzben Magyarorszdgon jelentds a koltségveté-
si hidny, és romlott a gazdasdg versenyképessége,
részben a termelékenységet messze meghaladé bér-
emelkedés, részben a forint er8sodése kovetkeztében.
(Lengyelorszdgban, csakigy mint Magyarorszdgon,
gyakoriak a pénziigyminiszter és a jegybankelnok
kozotei vitdk, amelyek a gazdasdgpolitika monetdris
és fiskdlis eszkdzeinek osszehangolatlansdgdrdl, kii-
16nb6z8 irdnyzatok id8nkénti feliilkerekedésérdl ta-
niskodnak.) Ujra biinbe esni tehdt kénnyf, ellenben
korrigdlni nehéz és népszertitlen. Nem véletlen, hogy
az unié6 bévitésére vonatkozé stratégiai dokumentum
Maltdrdl és Ciprusrol azt 4llitja, hogy mdr most eleget
tesznek az unids gazdasigi kovetelményeknek, mig a
tobbi nyolc a belépés id6pontjdig lesz képes eljutni
ebbe az dllapotba.® Az sem véletlen, hogy az utolsé
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hénapok véghajrdjic a Bizottsdg folyamatosan figyelemmel
kiséri (monitoring). Van bizalom tehdt, de nem korldtlan.
A konvergencia persze nemcsak szabdlyok 4tvételét, azonos
intézmények kialakitdsdt és az infrastruketra bizonyos kozos
elveknek megfeleld fejlesztését jelenti, hanem a folyamatok mé-
lyén maga az egész gazdasdg dralakul, modernizalédik, felveszi
azokat a koz6s tulajdonsdgokat, amelyek az erdés gazdasigokra
minden egyediségiik mellett dltaldnosan jellemzdek. A legfon-
tosabb gazdasdgi kérdés szerintem az, hogy a magyar gazdasdg
megtette-e mar az elsd lépéseket a konvergencidnak ebben a
mélyebb értelmében. A témdrdl az MNB készitett meggy6z8
elemzést’ A vélasz a kérdésre egyértelmiien az, hogy az elmult
évtizedben a magyar gazdasdg meglepéen gyorsan volt képes
illeszkedni a fejlett piacgazdasigokhoz. Ennek eredménye
példdul az, hogy a kiilkereskedelem szerepe a magyar gazda-
sdgban nagyobb, mint a veliink hasonlé méreti Ausztridban,
Dénidban vagy Finnorszdgban, jéllehet a felsorolt orszdgok
sokkal fejlettebbek. A magyar export részesedése az EU &sszes
importjdban a kilencvenes évek mdsodik felében 0,4 szdzalék-
6l 1 szdzalékra névekedett. Ez sem nagy szdm persze, de a
novekedés feltlinden gyors és elsdsorban azokra a teriiletekre
koncentralédik az expanzid, amelyek a korszer(i technikdt rep-
rezentdljék. (Kizdrdlag a gépek és széllitéeszkozok exportjdban
valsult meg a magyar export térnyerése. Ezek nem jelentékee-
len része high-tech termék.) Az ezredfordulét megel$z8 évben
a kiilfoldi t8ke jelenléte a brutté hazai termék 40 szdzalékdt éri
el. Ez durvdn kétszer magasabb, mint Gordgorszdg, Spanyol-
orszdg vagy Portugdlia hasonlé ardnya. Nemcsak az export, de
a termelés szerkezete is er8sen kozeledett a fejlett orszdgokéhoz.
Tény az is, hogy a stabilitds jellemz8i, a maastrichti kritériu-
mok szempontjdbél sok dicsekedni valénk ugyan nincs, de
alapjédban nem rosszabb a helyzetiink, mint volt a kordbban
csatlakoz6 orszdgoké belépésiik el8tt két esztenddvel. Mindez
szdmomra megnyugtatd, ha a felzdrkézds esélyeit latolgatom.
Végezetiil: az unids csatlakozds gazdasdgon kiviili
elényeit sokkal fontosabbnak tartom a gazdasdgiakndl. Ami
pedig a gazdasdgot illeti, a csatlakozdsnak csak elényei vannak,
a kérdés legfeljebb az lehet, hogy milyen mértékben tudjuk
kihaszndlni a beliillétbdl szdrmazé potencidlis elénydket.
Fontosnak tartom, hogy leszdmoljunk mind az illzi-

okkal (vérmes bérfelzdrk6zdsi remények, horribilis uniés tdmo-
gatdsi igények), mind az irraciondlis félelmekkel (lavinaszerd
dremelkedések, gazdagabb orszdgok kizsikmdnyoldsa), mind
pedig a gazdasdgi szuverenitdshoz valé esélytelen ragaszko-
ddssal. Ha tetszik, ezeket a szempontokat tartom a verseny-
ben valé eredményes szereplésiink lélektani eléfeltételének.
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