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Eurdpa, a kulturalis projekt

Mindmaéig nem tudjuk pontosan, mi az {izenete annak, hogy
az eurdpai alkotményos alapszerzédésrdl tartott népszavaza-
son a francidk és hollandok t6bbsége nemet mondott. Az el-
utasitdsnak nyilvanvaléan nemcsak gazdasagi és belpolitikai
okai vannak. Mind szembettlébb az integracié és a nemze-
ti kultdrak sajétossaga kozotti fesztiltség Vélhetéen az uni6
2004. méjusi bévitése volt az utols6 nagy eurdpai projekt, ami-
kor a tagallamok nemzetei személyes véleménynyilvanitds nél-
kil kovették politikai elitjiiket.

Eddig Eurdpa olyan kulturdlis projekt volt, melynek célja
a mind tobb kézos politizélas — az egyazon identitds tételezé-
se nélkiil. Es ez az Furépai Uniéban meglepden sokaig sikere-
sen m(ikodott. A nemzetéllamok féltékenyen 6rzik az olyan jo-
vére iranyuld tertileteket, mint az oktatds, kutatés és kulttra, s
csak ott kezdtek tétovan uniés programok kidolgozasaba, ahol
végképp nem lehet figyelmen kiviil hagyni a nemzeti politiza-
lasok hétranyait: a vildgszerte versenyszférdnak tekinthetd ku-
tatasban. A tagallamok helyi érdekii nemzeti politikét folytat-
nak, s ekdzben Eurépa mint lehetséges kozos innovacids terep
nem jut szerephez. Apoljuk regionalis és nemzeti kultdrankat,
s azt hajtogatjuk, hogy Eurépanak nem szabad veszélyeztetnie
a kulturdlis sokréttiséget — mintha nem Eurdpa jelentené azo-
nossagaink gazdagségaban a tobbletesélyt.

Amig Als6-Ausztria szévetségi tartomany jelentdsen tob-
bet fordit a kulttratdmogatasra, mint az Eurdpai Uni6 kultu-
ralis programjainak 0sszességére, nem meglepd, ha az eurdpai
gazdasagi konjunktura valsagai bizalmi vélsaglént telepednek
Eurdpéra.

Mibta a francidk és a hollandok nagy tobbséggel elutasi-
tottdk az Eurdpai Unié alkotmdnyos alapszerzédését, Euré-
pat a mélylils valsag kisértete jarja be. Alapvetd és lényegi lér-
déseklé vélnak az eddig nyilvanosan alig megvitatott témak:
mit kezdjenek az uniés orszagok az 6sszesen tobb mint 20 mil-
lié munkanélkilijiikkel; ardnyos-e, hogy az EU teljes koltség-
vetésének 40 szazalékat forditja a mezdgazdasig tdmogatasara;
milyen alapvet6 nemzeti killonbségek jelentkeznek az Uni6 to-
vébbi b4vitésének és az integracid lényegének megftélésében.

Még bizonytalan, hogy az eurdpai dllamférfiak hogyan
foglalnak allast: vajon az EU- alkotmany elutasitésa a jelenle-
gi EU kritikgja (tdl kevés a demokrécia, tul sok a biirokracia),
vagy a tovabbi véltoztatdsok ledllitdsara int6 jelzés (tul sok az
integracid, tul gyors a b6vités)?

A vélsagmegoldas receptjei koziil kevéssé tlinnek érdekes-
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nek azok, amelyek a pol-
garok kozotti pro-eurdpai
kommunikaciét ~ szorgal-
mazzdk, sokkal figyelemre
méltébbak azok, amelyek

felszolitanak annak tudo- &
masulvételére, hogy az eurépaiak tobbsége elsdsorban nemze-
tével azonosul.

Az eurdpali integracié kezdetei 6ta nincs képiink a kézos
eurdpaisg struktirgjardl és céljardl. Vildgos csak a kiindulé-
pont volt: szoros gazdasagi 6sszefonddassal elejét venni az eu-
répai nemzetallamok kozotti hdboriknak. A névekvé integré-
ci6 azéta is azon a kimondatlan konszenzuson nyugszik, hogy
az Gt a cél, és az Eurdpai Unié minden tagillaméban kiilonbo-
z6 nemzeti torténelmet mesélhetnek Eurépéardl. Kozben egy-
re tobb az allam, és a torténelmek egyre kiilonbozbbek. A ko-
vetkezmény végzetes: mostansag foszlik szét az az dlom, hogy
ahabort utdni Eurépat majd 6tven évig ketté oszt6 rend helyé-
be egy, az egész foldrészt atfogd, azonos értékrendet képvisels
»global player” léphet. Pedig az eurdpai dlom kulturalisan csé-
bité: az Egyesiilt Allamoknal szocidlisan érzékenyebb és a civi-
lizacidk kozotti parbeszédben korrektebb, Kindnal demokrati-
kusabb és nagyobb figyelmet fordit emberjogi kérdésekre.

Mit tegytink? A tandcstalansdg idedlis taptalaj a hangzatos szé-
cséplésnek. Egymast érik az intellektudlis Eurdpa-konferencidk.
Nagy hévvel ajanlgatunk egymasnak csupa olyasmit, amit mar ré-
gen megtehettiink volna. Ausztria esélye a konkrét példaadas: na-
gyobb kulturdlis aktivitissal segiteni a kozép-eurdpai integraci-
6s munkét. A kulttra teszi Eurdpét. Ausztridnak nem illizidkbdl
emelt épitménynél kell segédkeznie, hanem sajat nemzeti identita-
sanak tapasztalataibdl kell kiindulnia.

A pénziigyekrdl és az alkotmanyrdl folytatott eurdpai vita
sajnos jé alkalmat ad, hogy felidézziik: milyen okokra vezethe-
t6 vissza a soknemzetiségi Monarchia felbomldsa?

Azokat a tertileteket ragadndm ki, amelyek az eurépai in-
tegracio koriili mai vitdkra emlékeztetnek:

A Habsburg-monarchia kozigazgatasi és jogrendszerét
Robert Musil réviddel az elsé vilaghabort kitorése elétt som-
masan igy jellemezte: minden kerék forog, mégsem haladunk,
mert nem a foldon jarunk. A Monarchia sosem vlt lakdi ko-
z0s kulturdlis projektuméva. A hatalom 1848-tdl, a ,népek ta-
vaszatdl” a nemzeti identitdsok irdnyaba tolédott el, és kultu-
ralisan parhuzamos tirsadalmakat hozott létre. Aldbecsiilték a

Ewro’;am' wtas



kultdra integracids szerepét, mikozben az egyes népcsoportok
a politika szintjén sem részesiiltek azonos jogokban.

Ma midr latni, hogy akkoriban tdl keveset 4ldoztak a kozos
dolgokra. Ausztridnak szomszédos allamaival egyiitt ezzel a
tapasztalattal kell az Eur6pa-vitat gazdagitania. Ausztria tanult
is ebbdl, s oly mértékben tdmogatja a kulttrat, mint egyetlen
mas allam sem Eurdpéaban. K6zép-eurdpai szomszédainknal
és dltaldban kiilfoldon hidnyzik a pénz és egyre inkabb a politi-
kai akarat is az intenziv kulturdlis munkéhoz.

Ma Ausztria szamara ez azt jelenti, hogy nem elegendé pusz-
tan az osztrék gazdasdg export- és beruhdzasi eredményeit tinne-
pelni a szomszédos Uj tagorszagokban. Politikai és kulturalis jelen-
léte alapjdn az elvarhaténal még mindig jelentGsen jobb Ausztria
imazsa a Duna menti térségben és Kézép-Eurdpaban.
Koltségvetési okokbol azonban az elmult években csokkentet-
ték tobb fontos mobilitdsi program tdmogatasat: kevesebb jut
a tudoményos egytittmiikodésre, miiforditdsokra, kozos nyari
egyetemekre, a kulturélis halézat épftésére. Ezt az intézkedést
kimondatlanul egy olyan meggondolas indokolta, hogy Euré-
panak nagyobb sziiksége van utakra, munkahelyekre, gazda-
sagi novekedésre, mint muforditdsokra és kulturdlis kapcso-
latokra. Holott a koz6s Eurépdhoz lényegesen tobb ,kulturalis
hatératkelés” kivantatik.

Kozép-Eurdpa dllamait és dllampolgarait 1989 6ta a térség
politikai definicidja helyett sokkal inkabb a konkrét kézép-eu-
répai egytittmiikodés érdekli. Miivészeti és kulturalis tertileten
ma madr str( hal6 szov6dott az itteni nemzetek — Ausztria és
keleti szomszédai — kozotti egytittmtikddésben, amely a hatar-
atlépés lehetdségei iranti kivancsisagbdl és a régi kozos emlé-
kekbdl jott létre. De j6 ideje mér hidnyzik belélitk az a torek-
vés, hogy ezt az Ujrafelfedezett kulturdlis térséget mint Eurépa
kreativ részt llitsak a vilag elé.

A kézos kulturalis munka hagyomanyanak és perspekti-
vajanak tartés kultarpolitikai tdmogatésa érdelében, a ,regio-
nlis partnerség” keretében 2001-ben Ausztria, Lengyelorszag,
Csehorszag, Szlovakia, Magyarorszag és Szlovénia részvételé-
vel megalakult a K6zép-eurdpai Kulturdlis Platform. Ez a hat
allam azéta szorosan egytittmiikadik kulturdlis kiilpolitikéjé-
ban, és sorra szerveznek az Eurdpai Unidban és szerte a vilag-
ban kozos projekteket a kozép-eurdpai kulturalis régié bemu-
tatasara és tdmogatasara. A megalakulas 6ta szaznal joval tobb
projektet dolgoztak ki és valdsitottak meg a kulttira minden te-
rilletén. A hat dllam kulturalis intézetei és nagykovetségei te-
vékenyen részt vesznek a kulturalis projektekben, segitenek a
tapasztalatgy(jtésben és a szakérték megkeresésében az izgal-
mas és fiatal mivészeti jelenségek irdnti figyelemfelhivas és a
kelld hatas elérése érdekében.

A kézponti projektek bemutatéit mindig az EU soros el-
nokségét gyakorld orszdg févarosaban tartjdk: Romdaban ko-
zép-eurdpai dzsesszfesztival volt, Dublinban irodalmi fesztivdl,
Hagaban kozép-eurdpai tipografusok portréit allitotték ki, az
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idén Luxemburgban kortdrs épitészeti fotokidllitas nyilt, Lon-
donban pedig dokumentumfilm-fesztivdlra kertil sor. New
Yorktdl Isztambulig sok helyre elvisznek killonféle projekteket,
amelyeknek Pozsony, Ljubljana vagy Bécs is otthont ad. Ilyen a
konceptudlis miivészet korai formdinak Gjrafelfedezése vagy a
kis nyelvek irodalmi forditdsdnak sajatos problémait targyal6
konferencia. 2005 6szén a hat orszag zenészei Pekingben gytil-
nek egybe koz0s zenei fesztivalra, ahol zeneszerz6i workshopot
is tartanak, és kinai nyelven el8szor jelenik meg majd publiké-
ci6 Kozép-Eurépa sokrétd zenei tradiciGjarél. Az egyiittmd-
kodés hozza akar jarulni azoknak az eurdpai orszigoknak az
integraciéjahoz, amelyek még nem tagjai az Uniénak. Ennek
jegyében tervezi a Kozép-eurdpai Kulturalis Platform azt a kul-
turdlis akcidprogramot, amely Ukrajna bevonasat késziti el6
Eurdpa kulturdlis vérkeringésébe.

Az, hogy a kbzép-eurdpai allamok kulturdlis diplomatéi Pe-
kingben, Isztambulban vagy Briisszelben rendszeresen Gsszejon-
nek kozos kulturdlis projektek megbeszélésére, és ennek nyoman
felolvasasok, miforditdi talélkozok és zenei fesztivalok sziiletnek,
még nem tlinik kiilondsen latvanyos dolognak. A hat kiiliigymi-
nisztérium azonban ezzel voltaléppen egy olyan 4j kulturalis kil-
politikai modellen dolgozik, amely egész Eurdpa szamadra is 4j utat
nyithat. Kulturdlis projektjeilkel azon munkalkodnak, hogy a XX.
szdzad kdlesonos fesziiltségeinek és gyilolkodéseinek emlékeét fel-
dolgozzak. Ezek az allamok, legaldbbis a tébbségiik a Habsburg-
monarchia szétesésének kovetkeztében jottek létre, és maradand6
nyomot hagyott benniik

Eurdpa 1989-ig tartd ideoldgiai megosztottsaga is. Ma viszont
a kozép-eurdpai régi6 kozos bemutatkozésinak és propagaldss-
nak tjét keresik. A kulturdlis kiilkapcsolatok hagyomanyos fel-
adata mindig a sajat nemzet kiilfoldi bemutatésa volt, ami verseny-
helyzetet teremtett a tobbi orszaggal. Ez a modell abban is Gj, hogy
most viszont e hat orszag kiiliigyminisztériumanak kulturalis osz-
talya egytittmiikodik annak érdelkében, hogy erdsitsék a miivészek
nemzethozi esélyeit és a kulturdlis régié iranti nemzetlozi érdekls-
dést. Legyen ez példa egy olyan eurdpai kulttirpolitikdra, amely a
szomszédos allamok kozotti bizalomra épit, arra a meggy6zdésre,
hogy a regionalis egytittmiikddés nem mossa el, nem sziinteti meg
a nemzeti identitasokat, hanem hogy Eurpaban egyszertien ez a
természetes, vagy legaldbbis az Eurdpai Uni6 kozép-eurdpai bovii-
lésével ez lenne a természetes.

Eurépa {6 problémdja nem az, hogy némely tagéllama eluta-
sfté magatartast tandstt az alkotmdnnyal szemben, hanem hogy
hidnyzik Eurdpa kozos viziGja. Megint elétérbe kertilnek a nem-
zeti kilonérdekek, és ez nem j6 hir az olyan foldrajzi és torténelmi
hattérrel rendelkez6 kis EU- tagorszagoknak, mint Ausztria is. Le-
gylink azon, hogy az tjra felfedezett eurdpai killonbségek ne ve-
zessenek még nagyobb széthuzasra. Ausztria mindenekel6tt
aktiv kozép-eurdpai politizalasaval és még tobb kulturdlis cse-
re megvalositasaval segithet ebben. Miért is ne lehetne itt, mi-
nalunk a j6v6 Eurdpéjanak nukleusza?
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