VACLAV HAVEL

Globalfasirt

A véletlen akaratab6l nemrég
olyan napot éltem at, amely is-
mét arra kényszeritett, hogy
eltoprengjek az 1gynevezett
globalizacié témakorén, illet-
ve a jelenkori civilizacios fejl6-
dés egészén s a hozza kapcsolo-
dé kiilonféle veszélyeken.

Délutdn egy szupermarketben va-
saroltam. Nagy volt, mint egy pa-
lyaudvar; kicsit bolyongtam benne,
s mint mindig, most is eldmultam
az élelmiszerek sokféleségén és
mérhetetlen mennyiségén, amivel
észrevétlentil is arra kényszeritik
az embert, hogy joval tobbet vasaroljon, mint amennyit
akart. Természetesen én is megadtam magam: noha
eredetileg csak egy kilé alméért tértem be, mégis meg-
rakott kocsival tdvoztam. Egy kis csomagocskat azon-
ban, amely mar a bevasarlékocsimban volt, végiil még-
sem vittem el. Amolyan félkész termék volt: izesitett
6rolt his, amelyet elég megstitni, s maris kész a fasiro-
zott. A huasféleségeknél acsorgd

GLOBALFASIRT

Ezek az élelmiszer-druhdzak lassan és észrevétle-
nil kiszoritjak az apré boltok és druddk jelent8s részét
a falvakbdl és a varosokbdl. Kizarélag gazdasagi szem-
pontbdl taldn elényosebb, ha a termelés és az 4rusitds
javarészt a nagy nemzetkozi szervezetek védészarnyai
alatt dsszpontosul, amelyeknek pénzik és ugyneve-
zett know-how-juk is van. Csakhogy mas szempontok
is 1éteznek. Ugyanolyan fontosak,

id8sebb elad6 ugyanis felismert,
s azt tandcsolta, hogy ne ve-
gyem meg. Nem is néluk késziil
— mondta —, hanem isten tud-
ja, honnan szallitjdk hozzajuk
(és nyilvan az egész druhazlanc-
ba), s ki tudja, mi mindent 6rol-
tek bele. A hust, leginkabb talan
e derék ember irdnti udvarias-
sdgbol, visszatettem a polcra, s megkérdeztem, hol van
ebben a virosban egy igazi hentesiizlet, ahol a szemem
lattara daraljak le, amit szeretnék. Az Ur egy Osszees-
kivé tekintetével nézett szét, majd halkan ennyit mon-
dott: ,Leradiroztak benniinket.” Valaha tehét bizonyéra
hentes volt, aki kissé megaldzdénak érezhette, hogy 6reg
napjaira olyan termékekkel megrakott pult mogott kell
dcsorognia, amelyeknek elkészitésében nem vett részt.
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»..gazdasdgi szempontbdl taldn el6-
nydsebb, ha a termelés és az drusitds
javarészt a nagy nemzetkézi szerve-
zetek védébszdrnyai alatt ésszponto-
sul, amelyeknek pénztik és ugyneve-
zett know-how-juk is van. Csakhogy
mds szempontok is léteznek.”

s6t taldn fontosabbak az elébbi-
nél.

Az utcdkon és a sarkokon,
a falvak és a védrosok piactere-
in taldlhat6 kis tizletek mindig a
tarsadalmi élet afféle kicsi koz-
pontjai voltak. Ide jartak a szom-
szédok, akik egymast és az eladét
is ismerték, dltaldban véltottak
par szot, s igy ezek a boltocskdk is egyfajta viszony-
lagos tarsadalmi stabilitds megtestesitdi voltak. Az-
altal ugyanis, hogy elésegitették a megnevezhetd és
megismerheté emberi kozosségek fenntartasat, ré-
szeivé véaltak valaminek, amit réviden tdrsadalmi 6n-
kontrollnak neveznék. Minél erdsebb ez az 6nkont-
roll, a tdrsadalom annal nyilvdnvalébb mddon képes
megdérizni az emberi egytittélés bizonyos elemi nor-
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mdit, s annal kevésbé kényszeril arra, hogy ezeket a
normdakat sorozatban gyartott torvényekbe és el6ira-
sokba préselje, amelyeket végiil mér csak a szakembe-
rek ismernek, s amelyek ezért semmire sem jelentenek
biztositékot. Nem allitom, hogy pont a kisvéllalkozas-
ok felszamolasa idézi el$ az elidegenedést s ezaltal az
agresszivitds és a blinozés terjedését. Azt allitom csu-
pén, hogy ez a felszdmolas szerves része a mindent at-
haté uniformizalasnak és elszemélytelenedésnek, s
hogy ez a fejl6dési irdny egyértelmtien kiros az embe-
rek erkolcsi vildgara, nem egy esetben pedig 4j bling-
zési formak kialakulasahoz vezet.

Egyébként réviddel a szuper-

ridlis szempontbdl vizsgalta, hatdrtalanul hitt az ugy-
nevezett 4ltaldnos torvényszertiségekben s f6leg azon
képességiinkben, hogy e toérvényszertiségeket fel tud-
juk tarni, s igy végs6 soron mindent meg tudunk ér-
teni. Az a sziklaszilard és g6gds meggy6z&dés vezérel-
te, hogy az igazsag egyediili birtokosaként kizarélagos
joga van arra, hogy mindenkinek az életét megszer-
vezze. Ez a kényelmes alapallds csabitast és kisértést
jelentett, s volt id8, amikor szdmos kivald és tehetsé-
ges ember engedett e csdbitdsnak, koztik az avant-
gard épitészek tobb nemzedéke is. Sokan koziilik, a
modernizmusba vagy magdba a kommunizmusba ve-
tett hitiiktsl vezérelve egy téveszme aldozataiva val-
tak: azt hitték, tudjak, miként lehet az épitészet révén
segitséget nydjtani az emberiségnek az élet raciondlis,
elény0s és igazsdgos megszervezéséhez.

Tévesen ugy gondoltdk, hogy az lesz a legcélsze-
r{ibb s az életmindéség szempontjabdl is a legjobb meg-
oldas, ha az emberi telepiilések kiilonboz6 funkcidit
elkiilonitik egymastol. Kezdetét vette tehat a lakas és a
munkahely, a bevasarlas és a szérakozds, a zoldovezet
és az ipar szétvalasztisa. Létrejottek a zoldovezetek, a
sporttelepek, a lakéhelyi és ipari Gvezetek, az tzlet-
kozpontok, a hivatali élet kézpontjai, a vendéglats- és
szérakoztatdipari negyedek, a kulturdlis kozpontok s
végiil a multicentrumok.

marketben tett ldtogatdsom utan
Los Angeles-i baratnénkkel be-
szélgettem, aki most mondta el
elszor, hogyan halt meg a férje:
egy flatalember I6tte le egy mel-
lettitk elhaladé autébdl. Csak
meg akarta mutatni a bardtai-
nak, hogy nem fél. Merészelt vol-
na-e ilyesmit tenni, ha nem rej-
tette volna el 6t a modern nagyvaros anonimitdsa?

Bolygénk egyre tobb lakédja él varosokban, a varo-
sok gigantikus agglomeraciokka nének, s ez Shatat-
lanul kihat az élet minden teriiletére, legyen szé akar
a telepiilés tomeg- vagy kozosségi jellegérél, az urba-
nisztikai szerkezetrdl vagy a fogyasztastdl a szérako-
zasig mindenre kiterjedé tomeges szervezettségrol.
Az ember pedig civilizdciés névtelenségbe, végil pe-
dig egzisztencidlis magdnyba siillyed.

II

A marxizmus és a kommunizmus szdmos tekintet-
ben az djkori civilizdcié szélséséges megnyilvanulésa,
pontosabban néhany vondsanak eltulzésa volt: a vila-
got és az emberi létezést kizardlag raciondlis és mate-
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»..aZ emberek ott élnek legsziveseb-
ben, s ott jonnek ki legjobban egy-
mdssal, ahol egyetlen napszakban
sincs halotti csend, ahol a teleplilés
klilénbdzé funkcidi nincsenek egy-
mdstél szigoruan elvdlasztva...”

A fentebb vézolt épitésze-
ti gondolkoddsmoéd kiilonbozé,
esetenként kedvezd, esetenként
borzalmas kévetkezményeit al-
landdan itt ldtom magam ko-
ril, legyen szé akdr a remény-
teleniil komor lakételepekrdl,
amelyeket a kommunizmus ha-
gyott rank, akdr a sorjazé szu-
permarketekrél, amelyeket a kapitalizmus alakitott ki
hazdmban, s amelyek hatalmas raktéraikkal és parko-
l6ikkal befurakszanak a még szabadon hagyott téjba,
s kozben pazarl6 médon tonkreteszik a terméfoldet,
sztyeppéhez teszik hasonléva.

Szeretném, ha pontosan értenének: nem dallitom,
hogy ezekért a beavatkozdsokért kizarélag a modern
épitészek felelések. Ez itt a mi civilizdciénk, a mo-
dern — ha ugy tetszik, Gjkori — vildgszemlélet terméke,
az emberi gég és az egysika célszerliség vagy gazda-
sagossag kifejez6dése, civilizacionk materialisztikus
jellegének a kovetkezménye. Az avantgard és modern
épitészek koruk igényeinek tesznek eleget, hozzétar-
toznak korukhoz, elsajititjak annak gondolkoddsmadd-
jat, kényszertségbdl vagy onként teljesiteni akarjak
elvardsait, s ezért {gy vagy ugy tovabbgondoljdk, to-
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véabbfejlesztik azokat.

S lam, kiismerhetetlensége révén maga az élet bi-
zonyitja be, hogy — miként én is vallom — a napjaink-
ban kévetett it mennyire nem egyértelmd: egyszer
csak kidertl, hogy az emberek ott élnek legsziveseb-
ben, s ott jonnek ki leg-
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nyult, mert az alkalmazottak sem tudtak tanacsot ad-
ni. Korilményes keresgélés vette kezdetét, mignem
valaki az egyik étterembe irdnyitott benniinket, ahol
ugyan képesnek bizonyultak belép&jegyiink kezelé-
sére, de arra a kérdésre, hogy merre van a mozink, 6k
sem tudtak vélaszolni.

jobban egymadssal, ahol
egyetlen napszakban
sincs halotti csend, ahol
a telepilés kulonbozé
funkciéi nincsenek egy-
mdstdl szigortian elva-
lasztva, hanem ennek
az ellenkezbje érvénye-
sl — valtozatos s olykor
meglep6 mdédon pont az
élet kapcsolja Ossze eze-
ket a funkcidkat, s ezaltal
olyan utcdk és utcacskak kialakuldsara ad lehetéséget,
amelyekben lakasok és iroddk, az tizletek és éttermek
valtakoznak egymadssal, vagy olyasmi jon létre, ami a
természet és az emberi teleptilés kozti egyértelmd ha-
tarvonalat még 6rz6 falukozosség emlékét idézi.

III

A kortilmények egybeesése folytan aznap, amikor a
szupermarketben nem vettem meg az &6rolt hust és
Los Angeles-i baratnénkkel beszéltem, a feleségem
tdrsasigdban este egy nagyon j6 cseh film 6sbemuta-
téjara mentem egy Gjonnan épiilt pragai multiplexbe.
Fél 6raval a vetités kezdete el6tt érkeztiink a helyszin-
re, a filmet mégis lekéstiik. Egy mo-
zik és éttermek sokasagabdl kialaki-
tott hatalmas labirintusban talaltuk
ugyanis magunkat, amelyben igen-
csak nehéz volt tdjékozddni. Tu-
lajdonképpen madr a kezdet kezde-
tén elveszitettitk egymast, mivel az
a bizonyos, urak szdmara fenntartott
helyiség e sokarcu épiilet egészen
mds sarkdban volt, mint az, amelyik
a holgyeket szolgalta. Hosszu keres-
gélés utdn mindketten megtalaltuk
azt a bizonyos helyiséget, csakhogy
elfeledkeztiink arrél, ami a mesék-
ben szokds: nem jel6ltiik meg a nyo-
munkat borsészemekkel, hogy visz-
szataldljunk egymaéshoz, aztan pedig
egyitt eljussunk a moziterembe. A
kérdez6skodés feleslegesnek bizo-
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»-képzeljiik el, hogy egy tizmilliés orszdgban az
Osszes polgdrt egyetlen gigantikus multiplex vdr-
ja, ahol raaddsul érokké ugyanazt a véget nem
érd sorozatot vetitik, s a szerz6k is mindig ugyan-
azok - s van még egy gigantikus hipermarket,
egy gigantikus sporttelep és egy hatalmas ipari
ovezet, ahol az orszdg egész ipara dsszpontosul.
Energiaelldtdsukrdl egyetlenegy 6ridsira ndvesz-
tett atomerémui gondoskodik.”

Bevallom, egyre
dithosebb lettem az épii-
letre, a tervezdjére és a
multiplexek  kiagyaldira.
S mikézben forrt bennem
a méreg, az jutott az

hogy
varosokban és a

eszembe, amikor
falvakban a kis boltokhoz
felszamoljak
a kilonbozd kozosségek
tarsadalmi metszéspontjat
jelent6 helyi mozikat — s a nagyvarosok személytelen
multiplexeire cserélik azokat —, az végsé soron
nem mds, mint Gjabb durva és meglehetdsen
pusztité hatdsi beavatkozds a tdrsadalomnak mint
organizmusnak az életébe. Hogyha tovébbra is
kovetkezetesen ez az irdnyzat érvényesiilne, akkor
egy szép napon a Cseh Koztarsasidg Osszes mozijat
egy mega-hiper-szuper multiplexnek kéne felvaltania.
Valakinek ez persze rendkiviil elédnyds lenne: mar nem
kellene a filmtekercseket az orszigban szétszallitania
— elég lenne az egyik helyiségbdl a masikba vinni,
s még szamos mds dolgon is takarékoskodhatna.
Ismét azt latjuk tehat, hogy ha kizdrdlag a gazdasagi
szempontokat figyelembe, akkor ez a

hasonléan

vessziik
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megoldds nagy elényokkel jarna, marmint annak,
aki effajta mozit tizemeltetne. Ugyanakkor viszont
nagy szerencsétlenséget jelentene, s nem csupdn a
nézék szamara, akiknek sok-sok kilométert kellene
megtennilik egy-egy esti mozilatogatds kedvéért.
MindenekelStt az egyes kozosségeket és régiokat
stjtand, életiikbdl ugyanis Gjabb olyan tényezé téinne
el, amely sajatos arculatuk egyik alapvet$ dsszetevdje,
emellett pedig a tarsadalom erkolcsi 6nkontrolljanak
az 0sztonzdje.

Taldn még nyilvdnvalébb lesz, hogy mire gondo-
lok, ha ezt a komor latomast kiterjesztem: képzeljiik el,
hogy egy tizmillids orszagban az 0sszes polgart egyet-
len gigantikus multiplex varja, ahol rdadasul 6rokké
ugyanazt a véget nem érd sorozatot vetitik, s a szerz6ék
is mindig ugyanazok — s van még egy gigantikus hi-
permarket, egy gigantikus sporttelep és egy hatalmas
ipari dvezet, ahol az orszag

16dik, s végképp fliggetlen az etnikai hovatartozastdl.
Hogyha példdul a vildg legnagyobb autégyérai
egyesitik a vagyonukat, aligha fog barkit is érdekelni,
hogy egy adott cég melyik orszigban jott létre. Kép-
zeljiik el, mi fog torténni, ha egyszer majd kivétel nél-
kil egyesiilnek, s egyetlen autégyar lesz az egész vila-
gon! Lehetséges, hogy ez nemcsak a tulajdonosok, de
tigyfeleik szdmadra is roppant elényosnek fog bizonyul-
ni. De vajon az emberiségnek javara valik-e egy ilyen
1épés? J6-e, ha egy ilyen kozkedvelt kozlekedési esz-
koz gyartdsa egyetlen tarsasidg, mi tobb: egyetlen em-
ber kezében &sszpontosul? Nem vezethet-e a gazda-
sagi hatalom ilyen nagyfokd koncentricidja foldiink
kormaényainak és lakdinak a zsaroldsdhoz? S lényegét
tekintve nem jelentene-e Gjabb brutélis tdmaddst az
emberi faj sokszinlisége ellen, olyan tdmaddst, ame-
lyet nem az eredendd, hanem egy koézpontilag mani-
puldlt sokszin(iség zdszla-

egész ipara Osszpontosul.
Energiaellatasukrél egyet-
lenegy Oridsira novesztett
atomeré6md  gondoskodik.
Ebben a célszertien és raci-
ondlisan megszervezett or-
szagban mi sem természe-
tesebb, mint hogy az 6sszes
lap is egyetlen tulajdonos
kezében van, aki maga don-
ti el, hogy e tizmillié ember
mit tudhat a vilagrdl, s mit
nem.

Mit jelent valéjaban
egy ilyen mértékd kozpontositas?

Lényegében véve totalitdst. S amikor szamtalan-
szor hangsilyoztam, hogy a kommunizmust a je-
lenkori civilizacié kegyetlen karikattrdjanak tartom,
akkor tobbek kozott arra is gondoltam, hogy a kom-
munista tipusud politikai és gazdasdgi diktatara afféle
gorbe tiikre csupan annak a jelenkori civilizaciénak,
amely lényegébdl fakaddan egyfajta észrevétlen, rejtett
és jol alcazott diktattra felé tart. Nevezhetjik ezt a
kartellek diktatdrajanak, a rekldm, a fogyasztés, a nye-
reség vagy a korporaciok egyeduralmdnak vagy bar-
minek. Mindenképp ugyanarrdl a centralizicids ten-
dencidrdl van szd, vagyis a hatalomdsszpontositasrol,
a monopolizaciérdl, a mindenre kiterjed6 egységesi-
tésrél, még ha a végtelen sokszinlség paldstja leplezi
is az egészet.

A kozpontositott vilag groteszk vizidjat egy orszag
hatdrai kozott keltettem életre. A gondolataimat ihletd
folyamat azonban nem egy konkrét orszdghoz kapcso-
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Az Eurépai Unié dltaldnosan elfogadott és
jovdhagyott céljai ko6zé tartozik, hogy a brut-
t6 nemzeti dssztermék tekintetében utolér-
je és megel6zze az Egyesiilt Allamokat. Az dl-
landé mozgds, ndvekedés, vdltozds, haladds
és fejlédés eszméje kezdettdl fogva vezérelve
az euroatlanti civilizaciénak. Mindazondiltal
bdtorkodom lesz6gezni, hogy az élet miné-
ségét nem lehet kizdrélag mennyiségi jellegli
gazdasdgi mutatokkal kifejezni.”

javal lepleznének? S végiil
nem idézné-e elé mindez
épp azt a veszélyt, amelyrél
beszélek, tudniilik. az élet
tovabbi uniformizaldsanak,
az emberi természet elnyo-
mésdnak s végil a felelds-
ségtudat folytatédé meg-
gyengiilésének a veszélyét?

Véleményem szerint
minden kozpontositds ve-
szedelmes. S attdl tartok,
ha civilizaciénkban, a ma
él6 emberekben nem djul
meg gyokeresen a felelésségtudat, akkor a legtoké-
letesebb monopdliumellenes térvény és a gazdasdagi
élet legalaposabb szabdlyozdsa sem lesz elegendé ah-
hoz, hogy ennek a rejtett civiliziciés fejlédési irdny-
nak egyszer s mindenkorra gitat vessen.

V%

v

Az Eurépai Unié altaldnosan elfogadott és jovaha-
gyott céljai kozé tartozik, hogy a bruttdé nemzeti 6ssz-
termék tekintetében utolérje és megel6zze az Egyestilt
Allamokat. Az 4llandé mozgas, novekedés, valtozds,
haladas és fejlédés eszméje kezdettdl fogva vezérelve
az euroatlanti civilizaciénak. Az djkori tudomdany és
technika bamulatos fejlédése csupan ennek az §srégi
— lényegét tekintve taldn keresztény — idednak a mo-
dern véltozata.

Mindazonédltal batorkodom leszégezni, hogy a nyu-
gati kormédnyok nyilt vagy rejtett technokratizmusa
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folottébb kétértelmd s ezért veszedelmes
jelenség. Megtorténhet, hogy minden mu-
tatd tokéletes és nagyszer( lesz, mikozben
fejlett vildgunkban szinte lehetetlen lesz
élni. Az élet minéségét ugyanis nem le-
het kizarélag mennyiségi jellegli gazdasa-
gi mutatdkkal kifejezni. Elé6fordulhat, hogy
valaki kozilunk olyan orszdgban fog él-
ni, ahol szédiletes titemben nd a bruttd
nemzeti Ossztermék, ahol minden virdg-
zik, a szupermarketek zsufolasig tele van-
nak druval, az orszagutakat eldrasztjak a
kamionok, az energia egyre olcsébb, egy-
re tobbet épitenek, az ipari vezetek szdma
egyre né, a multiplexek mind nagyobbak,
és mindeniinnen szuggesztiv reklamokkal
ostromolnak benniinket — s kézben min-
den érdektelen lesz és sivar, lires és lélek-
telen, cstinya és szinlelt sokfélesége dacdra is végtele-
nil egyforma. Az emberek pedig egyre idegesebbek,
csalédottabbak, maganyosabbak és szomorubbak lesz-
nek.

Nincs a kezemben semmiféle Gitmutatds arra, mi-
képp lehet foldinkon széppé, mindenki szdmdra von-
z6vd tenni az életet. Annyit tudok csupdn, hogy meg-
bocsathatatlanul felfuvalkodott az, aki azt hiszi, hogy
kezében van ez az eszkdz, s az nem mads, mint a gaz-
dasdgi mutaték mechanikus és tételesen kimutathaté
névekedése.

\Y

Emberek milliéi élnek a vildgon, akik 6riilnének,
ha hetente legaldbb egyszer vehetnének maguk-
nak egy ,globdlfasirtot” valamelyik szupermar-
ketben, és olyanok, akik valahol a sdrban ten-
gédnek, s legfeljebb dlmodhatnak arrél, hogy van
lakdsuk — legyen az béar a létezé legrosszabb pa-
nelhdzban a kommunizmus 6rékségeként rank
maradt valamelyik lakételepen. S alighanem szer-
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folott boldogok lennének, ha legaldbb egyszer az
életben jegyiik volna egy multiplexbe. Sokszor ta-
lalkoztam, beszélgettem ilyen emberekkel.

Természetesen idvozlom és tdmogatom, ha a
fejlett vilagbdl taldlmanyokat, mtiszaki berende-
zéseket, drut és tékét kiildenek foldiink kevésbé
fejlett régidiba — de csak akkor, ha ezzel valéban
az emberek szlikségleteit elégitik ki, s nem kétes
hird vezeték zsebeit tomik tele. Félek azonban at-
tol, hogy kozben azokat az ellentmondédsokat is
exportdljuk, amelyeket civilizdciénk rejt magé-
ban. Gyakori jelenség ugyanis, hogy mas térsé-
gekben és mds korilmények kozott éppen a mi
euroatlanti kivaltsagaink, szokéasaink, szabdlya-
ink és elképzeléseink exportja idéz elé6 — kozvetve
vagy kozvetleniil — stulyos problémadakat. S ha ezek
O0sszeadddnak, elébb vagy utébb planetdris ka-
tasztrofdhoz vezethetnek.

Nemcsak emiatt, de emiatt is, az eddigieknél
nagyobb figyelmet kellene forditanunk ezekre a
gondokra.

G. Kovdcs Ldszlo forditdsa
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