OTTHON LENNI

A politika nem hallgat a gazdasagra

- beszélgetés Demjan Sandorral -

— Ko0zép-Eurdpa jelenlegi dllapota szdmomra olyan,
mint egy sakkjdtszma kozépjdatéka, amikor mdr az egyik
[fél terve sem miikodik tokéletesen, és a parti dttekinthe-
tetlen. llyenkor a jatékos azt nézi, milyen végjdtékra egy-
szerifsithet... Vilasztdsok lesznek Magyarorszdgon, Uk-
rajndban, Olaszorszdgban, Szlovikidban. Csehorszdg

belsd problémdkkal kiizd. Véleménye szerint mi a me-
nete a kozép-eurdpai térség idedlis kibontakozdsdnak?
Hogy a sakkpartindl maradjak: mi a végjdaték taktikdja?

— A torténelem tanulsagos, hisz olykor ismétli on-
magdat. Réma hanyatldsabdl, Kelet erésodésébdl tanul-
nunk kellene. Eurépa most a Rémai Birodalom romla-
sdnak jeleit mutatja. A kérdés az, hogy Nyugat-Eurépa
okul-e a multbol, megreformélja-e 6nmagat? A ver-
senyképesség megtartisa érdekében megszoritdsokra
lenne sziikség, vagy a szolidaritds alapjin tobbet kelle-
ne juttatni a rdszoruléknak? De van-e ehhez elég ereje,
mondjuk, a politikanak?

En nem tekintem kegynek, hogy unids tagorszig
lettiink. Ha felteszem magamnak a kérdést, valéban
akarja-e Nyugat-Eurépa a kozép-eurdpai tagorszagok
felzarkézdsat, bizony elgondolkodtat, miért csak az
egytizedét kaptuk annak a tdmogatdsnak, amelyet ko-
rdbban a csatlakozé spanyolok, gorogok, portugélok
és frek szdmara juttattak. Ugy vélem, Eurdpa tehets-
sebb felének egyszertien sziiksége van Kelet-Eurdpara,
igy nem volt mas lehet6sége, mint beengedni minket az
uniéba. Néhany évtizeden beliil ugyanis a munkaképe-
sek ardnya Nyugat-Eurépaban lecsokken az inaktiv la-
kossag otven szdzalékara. Ebben a térségben tehat pia-
cot és munkaerd-utdnpotlast latnak az unié ,nagyjai”.

A kozép-eurdpai orszagokban fontos volna meg6riz-
ni a hazafias szellemet. Ki kell hasznalni az unié elénye-
it, és ennek segitségével a sajit teriileteinket erdsiteni.
Ahogy a francidk érvényesitik az érdekeiket a németek-
kel szemben, ugy Kelet-Eurépdnak is a sajat érdekeit kell
kévetnie. Ez nem konny( helyzet, de sok szempontbdl a
javunkra fordithato.

Ezzel egyiitt, a jovd, ugy gondolom, Kelet-Eurépéé,
amely mordlisan és gazdasdgilag is at fogja venni a {8sze-
repet. Hisz év mulva Eurdpa egyik vezetd ereje Orosz-
orszag lesz, valészintileg az Eurépai Unié tagjaként. Ori-
4si valtozdsok fognak bekovetkezni. Az egész vildgban
nagy érdekszovetségek alakulnak majd. Amerika és Eu-
répa Osszefog, talan India lesz a tarsuk, de hihetetlen
szorgalmaval, tuddsaval, kreativitasaval felzarkézik mel-
léjiik Kina is.

Eurépa egyik legnagyobb hibgja, hogy azt gondolta, a
szolgaltatdsokbdl és a tékekivitelbdl meg tud élni, s ezért
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lemondott a termelésrél, Azsidnak engedve 4t a terepet.

Magyarorszag helyzetét szdmos tényezd neheziti.
Mindkét politikai tdbor komoly hibdkat kovetett el. Az
unids csatlakozds lehetéségét jol ki kellett volna hasz-
ndlnunk, de erre egyaltaldn nem késziilt f6l az orszag.
Eljatsszuk a gazdag nyugat-eurdpai orszdgot, ezért az-
tdn nem gyarapszunk. Hadd mondjak néhany példat!
Milyen orszag az, ahol tébben jelentkeznek pszichold-
gusnak, mint mérnoknek? Hiszen a miiszaki és termé-
szettudomanyos ismeretek a gazdaséagi fejlédés alapjat
jelentik, amelyre alapozva azutén a szolidaritdsi elvet és
a szocidlis gondoskodast fol lehet épiteni. Mérnok nél-
kil, gazdasag nélkil ez az orszag soha nem fog fejléd-
ni. Hogyan lehetséges, hogy a természettudomdanyos
végzettségliek az Gjonnan kép-

BESZELGETES DEMJAN SANDORRAL

— Az unié el6bb-utobb meg fog vdltozni. De hogyan
tud megvdltozni Magyarorszdg? On milyen tapasztala-
tot, vildgldtdst hozott a rendszervdltozds eldttrdl, s amit
hozott, azt tudta-e kamatoztatni ebben az vij vildgban?

— A piacgazdasag rossz dolog, csak még nem taldl-
tak ki jobbat a térténelemben. En a szocializmusban
kezdtem el dolgozni, ott értettem meg a gazdaségi fo-
lyamatokat. Emellett tudast és nemzetkozi tapaszta-
latokat gy@jtottem, megismertem a pénziigyeket és
a kereskedelmet, és nem utolsésorban volt egy kiva-
16 csapatom. A rengeteg gyakorlati tapasztalat mellett,
amelyet magammal hoztam, megtanultam azt is, hogy
nem kell mindenhez érteni, csak j6 szakembereket kell
alkalmazni. A vezetéi tudas lényege, hogy fel tudsz-e
épiteni egy kivalé teamet, majd

zettek ardnyat tekintve nem
teszi ki az unids dtlag 15 szé-
zalékat? Ma tobb szociolégust
képeziink, mint mérnokot, an-
nyi antropolégusunk van, hogy
egész Eurdpanak elég volna, s
az sem biztos, hogy épp nalunk
kell egyiptologus és tibetologus képzésnek miikodnie.

Dzsentri hagyomdany, hogy Magyarorszdgon biidos a
munka. A 2002-es adatok szerint nalunk hat fels§okta-
tési beiskoldzésra jut egy szakmunkas. Ahol az okosok
és a szorgalmasok, vagyis a didkok és munkdsok ara-
nya felborul, annak az orszagnak nincs jovéje. A képzé-
si rendszer eltorzulasa komoly probléma. Magyarorszag
egyszerien nem engedheti meg magdnak, hogy a fiatal-
jai harmincéves korukig két diplomat szerezhessenek az
adofizeték és az allam pénzébdl. Ezeket az ardnyokat
helyre kellene tenni, ahhoz viszont politikai batorsdgra
lenne sziikség.

Egy anekdota szerint egy tudds tdrsasig, amelyben
jelen volt Albert Einstein is, arrdl beszélgetett, mi az em-
beriség legnagyobb taldlmanya. A résztvevék egyonte-
tl véleménye az volt, hogy a kerék. Einstein viszont azt
mondta, hogy az emberiség legnagyobb taldlmanya nem
mas, mint a kompromisszum. A megegyezésre képtelen,
erdsen megosztott politikai életben az orszdg fejlédé-
sét szolgald torvényeket nem lehet megalkotni, és a fej-
16dés ledll. Kornyezetiinkben sokkal tobb kompromis-
szumot kot a politika, mint amennyit itthon tapasztalok.
Magyarorszag a szerkezeti problémak miatt mintegy tiz
évre tartdsan ,biztositotta maganak” azt, hogy a csatla-
kozé orszagok leggyengébb lancszeme legyen. Minden
jozan embernek, az érzelmi csapddkat keriilve, a refor-
mokat kellene siirgetnie. Az Eurépahoz valé csatlakozds
ugyanis egy gazdasdagi és szocidlis rendszerhez valo csat-
lakozas, nem pedig politikai, pldne nem érzelmi kérdés.
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A megegyezésre képtelen, erésen meg-
osztott politikai életben az orszdg fej-
lodését szolgdlo torvényeket nem lehet

megalkotni, és a fejlodés ledll.”

idével meg tudod-e ujitani, va-
gyis képes vagy-e biztositani ma-
gadnak a szakember-utanpétldst.
A csapat szamit, nem az egyén.
Ha az egyén volna a fontos, akkor
mindenhol egyszemélyes vallala-
tok volnanak.

Nekem sokkal nehezebb volt '90 elétt, mint uténa.
De megtanultam, hogy bizonyos gazdasagi torvénysze-
riiségek — még ha a tudomanyos szocializmus hivatko-
zott is rdjuk — igazak. Nagyon sokat profitdlok azokbdl
a torténelmi és makrogazdasagi ismeretekbdl, amelye-
ket ,hobbitérténészként” szereztem. Azt is megtapasz-
taltam, hogy fontos a stratégia. Nem szabad elveszni az
apro6 tennivaldkban. A tézsdéken 1évé hazai nagyvalla-
latok a jovedelmiik nagy részét jogdszokra, auditorokra
koltik, az igazgatdsdgok pedig a kisrészvényesek dltal
inditott perek kivédésén dolgoznak ahelyett, hogy stra-
tégiai dontéseket hoznanak. Aztdn idejon a kinai, in-
diai, orosz millidrdos, és ledardlja az aprésagokkal bi-
bel6d6 hazai vallalatokat. Ma a vildgon béségesen van
pénz, taldn tul sok is. Ezért tlint el a részvénytarsasa-
gok alapitdsi filoz6fiajabdl, hogy a cég évtizedes fejlédé-
sét megel6Slegezzék.

Magyarorszag kiilonleges helyzetben van. Sokan azt
hiszik, hogy az uniés vezetéknek almatlansidgot okoz
Magyarorszag sorsa és jovéje, pedig egyszertien talérté-
keljik magunkat. Végre szembe kéne nézni azzal, hogy
minket nagyon kevéssé ismernek a vilagon, és egyalta-
lan nem aggédnak értiink. A jové egyediil rajtunk mu-
lik. Fejlédésiink alapja rengeteg munkdaval és aldozat-
vallaldssal teremtheté meg. Ebben 6ssze kellene fogni,
és nem két fél Magyarorszagnak kiizdenie egymdssal,
ugy, hogy a nemzeti 6sszefogds minimuma sincs jelen.
En a térség nyolc orszdgaban dolgozom. Azokban min-
dentitt elinditottik az orszdg szadmadra elényos reformo-
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kat, pedig az ellenzék — szerepe szerint — ott is nagy vi-
tdban all a kormanyparttal.

— Magyarorszdg most szerencsétlen torténelmi pil-
lanatot él meg. Ausztridban, amely 6tven évvel ezeldtt
ugyanolyan nehéz helyzetben volt, mint mi, mdra ki-
alakult az dsszefogds. Bizonyos, hogy ez csak kompro-
misszumok drdn valésulhatott meg Es jelenleg Ma-
gyarorszdgnak az a perspektivdja, hogy tiz év milva
utoléri Ausztridt.

.0852€ kellene fogni, és nem két fél Magyar-
orszdgnak kiizdenie egymdssal...”

— En mar nem hiszek ebben. Volt ré esélyiink, de a
politika miatt elvesztettiik. Ertek a makrogazdasighoz
és az lizlethez, igy hitellel mondhatom, hogy a lemara-
dasunkat tiz év alatt méar nem lehet behozni.

— Egyes kozgazddszok szerint taldn tizenhat év lesz
elegendd.

— Még ehhez is nemzeti 0sszefogas kellene, olyan
aldozatokkal, amelyekre a magyar tarsadalom nem ké-
sziilt fel. Meg aztan, kellene egy kicsit szeretni Magyar-
orszagot! Mindenki szereti, de csak a masodik-harma-
dik helyen.

— Elséként mit szeretiink?

— A politikus a hatalmat, a kisemberek a pillanat-
nyi érdekeiket. Diéfat iiltetni mindig koriilményes do-
log, lassan né. Jobb a flizfa, mert az gyorsabb, csak épp
nem terem. Az emberek itt nem birnak o6t-hat évet var-
ni valamire. A magyar tarsadalom jelent6s része a révid
tava dolgokat szereti. Ez a kozelmult torténelmének és
politikdjanak kévetkezménye.

Ausztridra visszatérve, azért nehéz behoznunk a le-
maraddst, mert nyugati szomszédunk nagyon gyorsan
fejlédik, gyorsabban, mint Nyugat-Eurdpa éltaldban.
Termelékenysége meghaladja Németorszagét, a legkor-
szer(ibb rendszerek birtokdban dolgozik. Uniés csatla-
kozasa utdn mar az elsé évben 55 millidrd dollar értékd
kulfoldi téke dramlott be az orszégba. Aldrendelt szere-
pe dacdra elhtzott a f6 vetélytars, Németorszag mellett.
Az osztrik fejlédést nagyban segitette a két nagy politi-
kai part kiegyezése, amelynek kovetkeztében a csatéro-
z4s minimdlisra csokkent. Az emberek persze mégsem
elégedettek — a nép és a tomeg sajatossaga ez —, viszont
az elégedetlenségiik a fejlédés mozgatérugdja.

Meggy6z6désem, hogy Eurdpa differencidltan fog
fejlédni a kozeljovében. A kérdés az, hogy hol van és
hol lehet a mi helyiink ebben a folyamatban. Mi a puha
diktatira 6ta még ma is ott tartunk, hogy a kormdany
segitségét varjuk, fuggetlenil attdl, hogy jobb- vagy

baloldali. Pedig a dolgokat nekiink magunknak kell
megoldani. Roméniabdl 3 millié ember ment Nyugatra
dolgozni, akiket ott szorgalmasnak és j6 munkaerének
tartanak. Magyarorszagrdl ilyen tomegek szerencsé-
re nem mentek el. Ez elény. De nem mdsért maradtak,
mint azért, mert azt gondoljik, hogy a kormany majd
megoldja a problémajukat. Ezt vartak és kaptak annak
idején a Kadar-rendszertdl is, ehhez szoktak hozza.

— Ausztridt hoztam példdnak. Ez az orszdg maga-
sabb szintre jutott, nemcsak gazdasdgilag, de az iden-
titds kérdésében is. Tavaly a mdsodik koztdrsasdg ki-
kidltdsdnak otvenedik évforduldjdt tobb nagyszabdsi
kidllitdssal iinnepelték a Belvederében. Ezek a kidlli-
tasok nyilvanvalova tették: az osztrakok szembenéztek
torténelmiikkel, onmagukkal, megfogalmaztik iden-
titdsukat. Mindezt egyébként — ugy tudom — Hannes
Androsch volt alkancelldr és még két gazdag osztrdk
kezdeményezte. Megfinansziroztik a kidllitdst, amely-
hez végiil az dllam is csatlakozott. Ausztria XX. szd-
zadi torténelmét 1igy tekintették dt, hogy az igaz és lé-
nyegi volt. Hozzdtartozott Hitler és a zsidoiildozés, meg
Erich Honecker éppiigy, mint és a vasfiiggonyt dtvdgo
Horn Gyula Klimt és Schiele, Freud, a Marshall-segély
hatdsa vagy a sokat vitatott Thomas Bernhard. Ami e
sokféleséget osszefiizte, nem mds, mint az dszinte on-
vallomds szdndéka.

— Ausztria mér a csatlakozds elétt végrehajtotta a
sziikséges reformokat, hogy alkalmas legyen az unids
tagsagra. Ezt egy nagykoaliciéval oldotta meg, amellyel
egylitt jar, hogy felerésiti a szélséségeket. Ha van nagy-
koalicié, mtikodik a rendszer, ha nincs, akkor az egyik
oldalnak engednie kell, hogy a mésik bevezesse a refor-
mokat. A kérnyezd orszagokban még kisebbségi pozici-
6ban is vagy a mindsitett tobbséghez sziikséges szava-
zatok nélkil is véghez tudtak vinni az dtalakulast. Mert
a politika egyetértett a fejlédés sziikségességében. Ma-
gyarorszagon nincs nagykoalicid, ahogy a politikai erék
sem hagytak, hogy a reformok megvalésuljanak.

A magyar tdrsadalom jelentds része a rovid
tdvi dolgokat szereti. Ez a kozelmiilt torténel-
meének és politikdjanak kovetkezménye.”

— Ez taldn nem magyar specialitds. Az 1989—90-ben
elindult térségi dtalakulds nemzetkézi és hazai komp-
romisszumkészség eredménye volt. Akkor alakult ki egy
olyan vezetdi réteg, amely mdra nem hajlando lemon-
dani a hatalomrdl és arrdl a berendezkedésrél, amely
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biztositja az 6 pozicidjdt. Es nincs eré, amely ezen vdl-
toztatni tudna.

— A piacgazdasigra val6 atallas kezdetén alapve-
té mulasztas volt, hogy sem a sajt6, sem az értelmiség
nem készitette fel az embereket arra, mit is jelent a pi-
acgazdasag. A sajto és az értelmiség belemaszott a po-
litikdba, mara pedig teljesen asszimilalta Gket a jobb-
vagy baloldal. Erzelmileg teljesen kettéosztott orszag
lett Magyarorszdg. En a sajténak rengeteget koszon-
hetek, hiszen az el6z6 rendszerben a sajté védett meg
engem: megirta a munkédssigomat, népszer(ivé tett.
Enélkil biztos, hogy tonkretettek volna. De a sajt6 '90
utdni szerepe dicstelen.

Mara odaig fajult a helyzet, hogy ha Orban Vik-
tor és Gyurcsany Ferenc egy asztalhoz tilne beszélget-
ni, mindkettdjiiket a sajat partja falnd fol érte. Noha két
roppant tehetséges politikusrdl van szé, akar eurdpai
viszonylatban is. De ndlunk nem ez a dént6, hanem az,
hogy mit vér el a kozvélemény. A hozzéértés lényegte-
len, maradnak az érzelmek.

BESZELGETES DEMJAN SANDORRAL

— Ldmfalussy Sdndor kézgazddsz professzor sze-
rint a politika még vagy mdr csak ot-hat évig tud ron-
tani Magyarorszdg helyzetén. Az élet azutdn — kompro-
misszumokkal vagy radikdlisan — ki fogja kényszeriteni,
hogy a politikai elit figyelembe vegye azokat az alapve-
t6 tényeket, hogy egy réteget el kell tartani, egy mdsikat
pedig rd kell kényszeriteni arra, hogy tanuljon vagy dol-
gozzon.

— Igen, a végeredmény az lesz, hogy az unié ra fog-
ja kényszeriteni Magyarorszagot a reformokra, és a po-
litikusok igéretei atmenetileg egydltaldn nem lesznek
tarthatok. Hozzateszem: én folmentem a politikat, hi-
szen minden politikus jé6 Magyarorszdgot akar, és nem
szandékosan tesz rosszat. A hiba a magatartasforma-
ban van, és abban a rossz mechanizmusban, amelybe
tehetséges politikusok vannak belekényszeritve. Példa-
ul nincs nagyobb badarsig, mint a kétharmados tor-
vények, hisz azok mindenkit félmentenek a felel6sség
aldl. Az emberek ragaszkodnak az illuziéikhoz, ezért

sokkal boldogabbak, ha ér-

Az egyik félnél minden fe-
hér, a masiknal minden fe-
kete, teljes a megosztottsag.

Nagy csalodds var a tér-
ségre, az unidellenesség itt
lesz a legnagyobb. Mert
a siker nem jon gyorsan,
azért meg kell dolgozni.
Hidba koveteljik példdul,
hogy a munkaid6alap an-
nyi legyen, mint Németorszagban. Ugyanis amikor 6k
alltak olyan fejlettségi szinten, amelyen most mi, akkor
Németorszigban is tébbet kellett dolgozni. Ok nem k-
vetel6ztek, hanem kiizdottek a sikerért.

A gazdasdg érzelemmentes matematika, csupa ra-
cionalitds. Ez az embereket nem érdekli, csak az érzel-
mek fontosak. Ha egy t6ketulajdonos hazafinak nevezi
magat, az emberek nem hisznek neki, mert szerintiik a
tékést csak a sajat profitja foglalkoztatja, a hazaja nem.
Mi, tizletemberek, nem tudunk hatni a politikdra. Né-
metorszagban elgondolkodnak azon, amit a gazdasagi
szféra mond, mert tisztelik a szdmokat és a tényeket.
Ha a német valasztdsokon Merkel asszony azt igér-
te volna, hogy duplajara emeli a nyugdijakat, akkor a
parlamentbe se keriilt volna be; Magyarorszigon ez-
zel valasztést lehet nyerni. Magyarorszagon a valasz-
tdsok elétt esetleg odafigyelnek a gazdasdgi szereplk
véleményére, a kampanyidészakban viszont mar nem,
mert az emberek nem érvek, hanem érzelmeik alapjan
kozelitik meg a politikat. Ebben a csapdaban vergédik
Magyarorszag.
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~Mdra oddig fajult a helyzet, hogy ha Orbdn Vik-
tor és Gyurcsdny Ferenc egy asztalhoz iilne beszél-
getni, mindkettdjiiket a sajdt pdrtja falnd fol érte.
Noha két roppant tehetséges politikusrol van szo,

akdr eurdpaiviszonylatban is.”

zelmi alapon és nem racio-
nalitds szerint dontenek. Ez
egy érzelmileg talfatott or-
szdg. Mdrpedig a piacgaz-
dasdg az ésszertiség torvé-
nyei szerint mikodik.

A szolidaritds na-
gyon fontos, olyan sok a
szegény ember, aki nem ké-
pes kifizetni az dram vildg-
piaci drat. De mi a véltoztatas alapja? Ha Magyarorsza-
gon az allam fenntartdsa kétszer annyiba keriil, mint
Szlovakidban vagy Svdjcban, akkor az emberekté] az
adokiilonbségeket figyelembe véve ma nyolchavi mun-
kabért vonnak el feleslegesen. Keserves lépések meg-
tétele el6tt dllunk. Ha el6irjuk barmelyik csoport szé-
madra, hogy megadott létszdmot foglalkoztatva az uniés
atlag szerinti teljesitményt kell produkalnia allami szin-
ten, rogton elkezdenek tiintetni vagy lobbizni. A saj-
té pedig lelkesen segit. Csak annak az egymillié fizi-
kai munkasnak nincs érdekérvényesitd szervezete, akik
1990 6ta elveszitetteték kordbbi munkajukat. Roéluk
mégsem irtak ennyit.

— A Tudomdnyos Akadémia elnokével, Vizi E. Szil-
veszterrel onok utnak inditottak egy fontos kezdeménye-
zést. Mi ennek a lényege?

— A tarsadalmi szerzédés kapcsian a gazdasagi és
szocialis tandcs mindig az adott kormannyal miikodik
egylitt, politikamentesen. A szerz&dést az aktualis kor-
madnnyal kotjik meg, de azutan ciklusokon ativelve ér-
vényesnek tekintjiik. Igy volt/van ez Finnorszdgban és
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[rorszagban is. A megallapoddsnak széles kor(i tarsa-
dalmi egyeztetésen kell alapulnia. A miniszterelnoktél
megkaptuk a kormdny javaslatait, mint ahogy a tarsa-
dalmi szerz6dés része lehet a civil szervezetek, a szak-
szervezetek, a tudomdny és a gazdasdgi szféra ajdnldsa
is. Az eddig érintett nehézségek miatt a kezdeményezés
legfébb célja az, hogy a politika mozgasterét sziikitse. A
szerz6dés stratégiai iranymutatasokat tartalmaz, meg-
hatdrozza példdul, hogy hosszu tdvon az allam men-
nyi és milyen végzettségli embert tanittat ingyen a
fels6oktatasban. Es itt nem az egyéni tehetség érvénye-
sitésének a korldtozasarol van sz, hanem az ingyenes
diplomaszerzés ésszer(sitésérél. Csak példaként mon-
dom: Norvégia (!) sem elég nagynak, sem elég gazdag-
nak nem tartotta 6nmagat ahhoz, hogy orvosi egyete-
met tartson fenn. Ha orvos kell Norvégianak, megoldja
masképp, feltehetSen olcsébban.

— Elviszi hdt Magyarorszdgrdl az orvosokat...

— A tarsadalmi szerzédésnek épp az a lényege, célja,
hogy hosszu tavra alakitson ki aranyokat, szdimba véve
a koltségvetési forrdsokat, a foglalkoztatds szerkezetét.
A szlletésosztonzésre, a {6 fejl6dési iranyokra és nem
utolsdsorban a kornyezetvédelemre fékuszdl. A jovében

gondolkodik, nem négyéves ciklusokban. Akik eddig
ezt a modellt létrehoztdk, azok sikeresek lettek Eurépa-
ban. Akdr 4dldozatok drén is. Mi gazdasagi szerepléként
nem azt kérjik, hogy csokkentsék a vallalkozasok nye-
reségaddjat. Azt szeretnénk, hogy az alkalmazottakra
forditott bér vagy jutalom kétharmada ne az allami bii-
rokrécia felesleges fenntartasara menjen el. Ebben min-
denkinek kompromisszumot kell koétnie. Hiaba 4llit-
jak a politikusok, nem létezik olyan reform, amely
senkinek sem f4j, mindenkinek j6, és azonnal hat.
Az ir tdrsadalmi szerz6désnek is volt 6t-hat év szen-
vedd id6szaka, mire meger8s6dott, de mara az egy
fére juté GDP-ben mar meghaladjak Angliat.

— Vagy ott van mintdnak a Moncloa-paktum, ha
ugy tetszik, tdrsadalmi egyiittmiikodési szerzddés.
Magyarorszdgon milyen esélyek vannak egy ilyen
szerzddés megkitésére?

— Nagy megtiszteltetés és 6rom, hogy marcius-
ban Budapesten volt az unids tagorszagok Szocia-
lis és Gazdasdgi Tanacsainak iilése, amelyre mind
a huszonot tagorszag vezetdi eljottek. A tarsadal-
mi pdrbeszéd el6mozditdsdra hivatott civil szerve-
zetek lésén Vizi E. Szilveszter, a magyar tdrsadal-
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mi szerzédést el6készité bizottsdg elndke is részt
vett. A lisszaboni célokrdl tandcskoztunk, a verseny-
képességrol és a szolidaritasrol, amely minden fejlett
tarsadalom alapja. A szolidaritds méretét, mértékét,
hatékonysagat meg kell hatdrozni, kiilénos tekintet-
tel arra, hogy jelenleg a szolidaritasi pénzek hatvan-
hetven szazalékat nem az kapja, akinek szdnjdk, ha-
nem egy apparatus éli fol, teljesen feleslegesen. Lesz
tehdt mir6l beszélni, és lesz mit meghatdrozni.
Magyarorszdgon még nem tartunk ott, hogy
megalkossuk a tdrsadalmi szerzédést, mert ebben
is megjelenik mindenkinek a csapat- és lobbiérdeke.
A szerz6dés-el6készités nehéz folyamat, sok vitdval
jar egyltt, megkotéséhez kompromisszumokra van
sziikség. A kozép és hosszt tavu érdekeket meg kell
tudni hatdrozni, ez szintiszta matematika, nem po-
litikai vagy érzelmi kérdés. A budapesti konferencia
azért fontos, hogy segitséget, informdaciokat kapjunk
azoktdl az orszdgoktdl, ahol mtikodik mar a tarsa-
dalmi szerz6édés. Ha nekiink, a gazdasdgi élet sze-
repléinek nem hisz a politika, akkor kiviilrél kell
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igazolast adni, hatha az hat az emberekre, és biz-
tositja a sziikséges tdrsadalmi tdmogatast. Ezért ide
kell hoznunk az ir és a finn tapasztalatokat. Magyar-
orszag sajnos hiteltelenné vélt a vilag felé, sét bel-
politikai hitele is megfogyatkozott méra. Itt egyel6-
re csak féligazsdgok vannak és félhit. Ha el akarunk
jutni a tdrsadalmi szerz6désig, akkor 6sszefogasra,
aldozatokra, tarsadalmi konszenzusra van sziikség.

— Végezetiil egy magdnjellegti kérdés: az iroda fa-
ldn lathato kép kit dbrdzol, és mi a jelentdsége az on
szdmdra?

— A festmény Thomas Jefferson elnokét dbrazol-
ja, 6 az amerikaiak szamadra szimbolikus jelent6ségt
mint az USA fejl6désének beinditdja. Amerikai ba-
rataimtdl kaptam ezt a festményt. Nekem ajandék-
ként ugyan sokat jelent, de szdmomra nincs olyan
elvi jelent6sége, mint a bardtaim szdmdara. Nekem
Széchenyi az istenem, mert amit 6 tett és amiért
kiizdott, az nagyszerd.
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