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Barhonnan indul és barmerre tart, a legjobb atvonal
alighanem kozponti repilloteriinkon, Frankfurton
keresztiil vezet. Innen, Europa szivébdl, a kontinens
legkiterjedtebb légihalozata tobb mint 90 uticélt ki-
nal Onnek. Manchester, Malta, Dublin vagy Nyizsnij

Novgorod-jarataink kozott biztosan talal megfele-

A kozéppont
mindent osszekot:
Frankfurt

16t. Az Gj Lufthansa terminal kényelmes Business
varéi pedig gondoskodnak arrél, hogy On kellemes
emlékekkel tavozzon Frankfurtbol. Ezért mar-mar
szomori, hogy a gyors csatlakozasok miatt On c'suf

pan rovid ideig marad nalunk - akar Frankfurtbol,

akar miincheni csomopontunkrol repil tovabb.
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KOZEP-EUROPAI ALKOTOK

metafora kindlta magat: Hra-
bal nem véletleniil szédiilt
meg, mikor a galambokat etette a
korhdzban, hanem elrepiilt az ab-
lakon at. Az emlékezbket meg is
ejtette a kép és gondolat Assisi-be-
li baja. Nehéz is ellenallni neki - a
1985-

Kisorosziban.

metafora hazug, mert igaz.
ben meglatogatott
Hosszabb beszélgetésiink utan va-
ratlanul ram nézett, s a mosolyan
attetsz6 élességgel megkérdezte:
Te félsz...? Zavarba jottem. Inger-
kiisz6bom hibaja folytdn nemigen
mikodik bennem a félelem. Azzal
keriiltem meg a valaszt, hogy mit
is irigylek én a cseh irodalomban s
foképp Obenne. Azt az intim ko-
zelségét az élet s a mindennapok
megélésének, azt a belsé izekkel
dusitott mesélést, amit valdszini-
leg nem lehet addig visszaadni,
amig a félelemérzés hianyzik az
emberb6l. Sokszor megprobaltam
ezt el6hivni magamban, de nem si-
keriilt.  Sok

elvetélt kisérletem

volt, hogy ezen a zsilipen attdrjek

az irasaimban. Levest nem Iehet
késsel enni. Visszakérdeztem: Es
te félsz? En most esszéregényt fo-
gok irni - mondta, majd hangsu-
Esszére-

lyosan  megismételte:

A fotokat készitette:
Hrapka Tibor

gényt! Olyan feladatot vetitett ma-
ga elé, ami - reménye szerint - ta-
volabb viszi a félelmet. Mert beval-
lotta, hogy 6 bizony fél. Megérez-
tem a helyzet folséges humorat.
Kitérni valamibdl - mindenki épp
abbol -,
van...

amib6l folosen elege

Mészoly Miklos
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HRABAL VEGE

Dr. Hrabal Bohumil, a Pragai
Karoly Egyetem Jogi Karanak ab-
szolvense, pontosabban az § lelke,
az égbe szallt, két sugarhajtasu,
nikkelcsillogasu galamb kisérte a
mennyek légterébe, mint valami
allamfd, valami kiraly kiilongépét.
Elment, elszallt, de el6tte még né-
hany kort tett a nymburki sérgyar
kéménye koriil, ahonnan Anyu-
Vasaryova kedvesen mosolygott
vissza ra, és kezével olyan koroket
irt le a levegdben, mint aki éppen
simogatja valakinek a fejét. Ha
Magda asszony ebben a pillanat-
ban elérte volna doktorunk fejét,
biztosan megsimogatta volna rdp-
tében. De hat nem érhette el.

Elment, haldlaval gondosan le-
zart valamit - most sokan mond-
jak: egy korszakot -, itt hagyott
benniinket belezarva ebbe a korba,
mi meg dordombdlink, engedjen
mar ki valaki! De olyan fontos ez?
Hiszen nem a korszakok a fonto-
sak, hanem a masodpercek, nem a
nagy eszmék, hanem ami végiil
beldlik megmarad: Pepin nagyot-
mondasai, amelyekben ezek a
nagy eszmék - mint cseppben a
tenger, mond-
juk viccelddve
- csillognak,
lapulnak.

Elébb azon-
ban még meg-
etette a galam-
bokat, csak az-
tan  szallt el.

,Uristen,  és

ekkor
tekintettem ed-
digi életemre,
és most olyan-
nak lattam ma-
gam, hogy
ezek az Isten
kovetei, ezek a
galambok ugy
vesznek koriil,
mintha valami
szent volnék,

vissza-

mintha az ég kivalasztottja vol-
nék... engem szivem mélyéig
megrazott ez a galambiizenet, ¢és
hittem, hogy most ismét valosagga
valt a hihetetlen...” irja az Ofelsé-
ge pincéré-ben, és most mar nyil-
van azzal foglalatoskodik, hogy az
égbol idoénként leszallo Isten-kove-
teket felkészitse, elmondjon nekik
néhany dolgot arr6l, hogy mire is
szamithatnak majd idelenn, foldi,
foldkozeli galambokként. A ga-
lambok kissé félrebillentett fejjel
hallgatjak torténeteit, hiszik is,
meg nem is, olyan most a doktor
ur, mint az § igazi apja, a Pepin ba-
csi, ez a valdszinitlen dumas, aki-
ben nem a nevetségesség, hanem a
magany a szembedtld, aki nem is
annyira az idillikusan boldog iddk
kronikésa, hiszen 6 az, aki megeszi
a fott krumpli héjat a csirkék eldl,
aki szivszoritd, Don Quijote-i csa-
taban kiizd meg a jégrudakkal a
sorgyar jégzuzdajaban, ugy kell le-
fogni, hogy haldlra ne kiizdje ma-
gat. Pepin alland6 reinkarnacidja a
doktor ur, igy testetleniil is. .,...és
amit mi nem latunk, azt kiegészi-
tette a legendas Pepin bacsi...

olyan dolgokat mond, amelyeket
nem szokds kimondani, és amelye-
ket egészen masképpen tud mon-
dani, mint ahogy mdasok mondjak,
szoval az ilyen ember &ll a figye-
lem kozéppontjaban”. Ha a bacsi
nem is szerepléje egy-egy miinek
(Tilsdgosan zajos magdny, Ofelsé-
stb.), azért &
vagy valamelyik altala megbizott
leanyz6 valamely néi kiszolgaldsu
vendéglobol biztosan ott kukucskal
a torténet kulcslyukéan, hogy rend-
ben mennek e a dolgok.

ge pincére voltam

Mondhatnank (ha tényleg meg-
halt volna), hogy tomeghalallal
van dolgunk, mert nem csak Pepin
(atyja, baratja, védndke, védjegye,
szovegellendre és mintdja) ment el
vele, de elment Anyu, Francin,
Hanta, meg a tobbiek. De 6k sem
mentek el igazabdl, hanem valahol
a valaha ¢élt, nagyon is valdsagos
emberek fold-, izzadsag-, konny-
es sOrszagu mennyorszagbol kuk-
kolnak le rank, néha Osszesandita-
nak, s hol nevetnek, hol pedig
gondterhelten rancoljak homloku-
kat.

Am mégis, ha ezentil beme-



gyek az Arany Tigrisbe, és leiilok
a hatso terem kisebbik asztaldhoz,
hidba nézem azt a helyet, ahol iilni
szokott, hatat a falnak vetve, szajat
Osszeszoritva €és néha hallgatva,
meg fiilelve, nyilvan mérgelédve
és talan éppen nagyon is egyediil
szorongva abban a zajos magany-
ban. néha meg szemét csillogtatva
és viccelédve, a tarsasag pepini
origbdjaként, kezével ugy gesztiku-
lalva, mintha egy kinai balett moz-
dulatait hasznadlnad f6l, hogy el-
mondja, miért fontos Kantnak ez
vagy az a mondata, hogy Schopen-
hauerr6l magyardzzon valamit,
szogletes kecsessége mar nem bii-
vol el senkit, szemének hamiskas
csillogasa orokre rejtve marad ¢é16-
eleven tekintetiink elél. Immaér
csak a mennyei Arany Tigrisben
forgathatja a soralatétet, csak ott
rendelhet még egy és még egy kor-
soval.

Kozénk sem jon el tobbé, hogy
megcsodalja a mallé vakolati bu-
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dapesti vagy debreceni hézakat,
hogy dedikaljon, hogy dijat ve-
gyen at... Szerette ezt a térséget, a
bécsi, a pozsonyi, a budapesti ut-
cakat, Debrecen valdsaggal lenyii-
gozte, ismerte ezeknek a varosok-
nak a szagat, a levegd olyan itt is,
mint az Orokkévalosag gatjan
vagy Kerskoban.

Hianyozni fog f6ldi jelenléte,
hianyozni fog abbdl a vilagbol,
amellyel bekente lelkét, ahol
»szarny nélkili madarnak” (1)
érezte magat, hidnyozni fog, hogy
nem ir tobbé foldi kdnyveket, de
talan mar amugy sem irna, mert
fajt a laba, meg mindene, de féleg
mert elmult az a kor, amelyet gy
¢élt meg, mint gyermek- és ifjuko-
ranak apokaliptikus, tobb évtize-
den at tarté alameriilését, lepusztu-
lasat, ahol ha értéket akarsz talalni,
hat ald kell meriilndd... és 6 tuda-
tosan és Orommel ezt akarta, ala-
szallt tehat, le, mélyen szarmazéasa
polgari vilaganak kényelme ala, le

-

a kohok, a hulladékpapir-gyijtok
vilagaba, a kiilvarosi csehdkba,
mert ez volt ennek a pusztul6 kor-
nak a pomp4dja, eleganciaja, olyan
kor volt ez, ami végig azt jelentet-
te, hogy valaminek vége, de nem
tudta senki, hogy ennek a vége-
kornak mikor lesz mar vége. Azo-
nos volt ezzel a vilaggal, nem ta-
lalt ki maganak masikat, azonos
volt mindennel, amivel egyiitt ¢élt,
és mindez azonos volt azzal, amit
leirt. Semmit sem talalt ki. ,,...Az
én irdsomhoz elegenddék az emberi
¢életek olyanoknak, amilyenek, én
nem szeretem a félig megalmodott
hésoket.” Méltatoi, tudos irodal-
marok, ujsagirék, forditok mond-
jak: ,halédla egy korszakot zart le”.
De forditva is igaz: egy valaszokat
keresd, s ezért groteszk, biineitdl
szenvedd, s ezért csehovian nevet-
séges kor lezarult, s vele - vagy
éppen ezért - elment Bohumil, a
doktor Hrabal.

Varga Gyorgy
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HRABALLADA

Kedves Mester, elészor is bocsas-
son meg, hogy jatszadozom az On be-
cses nevévell Zavaromat leplezem
igy, mert bizony félek: hatha masnak
is eszébe jutott ez a gyongéd barbar
jaték, amikor mar Maga csillagkdzi
rOppalyara tévedt, s rengeteg ember-
nek lesz majd mondanivaldja Onrél; s
annyiféle nyelven hordjak Ossze az
anekdotdkat... De az égen jardknak,
ugye, nem kell tolmacs? Erteni fogja,
s tan deriil is rajtuk. Mintha csak a Vi-
lag biiféeben meg az Arany Tigrisben
vagy mondjuk 1986-ban Pesten, az
E6tvos Klub melletti Ibolya presszo-
ban/tejbiifében egy Onnek szentelt
fotokiallitds utdn szovegelnének a
Maga alomkovécsaival. S kelnének
versenyre szdaradasban Pepin bacsi-
val, Hantaval, Skrivanek fOpincérrel,
meg Hubicka forgalmistaval. Es irtora
birjak, mert nagyon, szinte betéve f1j-
jak a Maga héseinek fergeteges mon-
datait! Leginkabb azt ismételgetik,
amit aztan én is nagyon bevéstem va-
lahova, miszerint ,,a kit(izott cél csok-
kenti a faradtsagot, de noveli az alko-
holfogyasztast”. Maga meg csak mo-
solygott, s tan arra gondolt, bizony,
Boudnik és Bondy miivész urak
Oszintén amuldoznak, tan még csop-
pet irigykednek is ott az Orokkévals-
sag gatjan.

Ha megbocsat, én az anekdotaval
parhuzamba vonom a balladat. Persze
kicsit erdltetve a poézis oldalar6l. De
azt nem kell, az adja magat, hogy Hra-
bal ir a cseh-morva prézaban olyan
rendkiviili tiinemény, akar csak ne-
kiink a koltészetben Wedres Sandor.
(Egyszer azt almodtam, hogy majd
megosztva kapnak Nobel-dijat, mint
még a hajdani, konnyen beutazhatd
Monarchidban - csak néhany honap
kiilonbséggel - sziiletett féltestvérek.
Mert az apak itt vandorolnak...)

Hrabal Ur! A kotelezd balladai ho-
malyt most mégis jol lathatéoan - fo-
tografidkkal - oszlatom el. Ezen fo-
tografidk, ugye emlékszik, az 1988.
november 2-i budapesti ,.kiruccanasa-
rol” valok, amikor is mar legydzte, de
még nem irta meg Aprilkdnak a Totd-
lis félelmeket. Es nem engedve sem-
miféle szokdsos irdszdvetségi és belii-
gyes lebeszélésnek, Pragabol Buda-
pestre repiilt, hogy atvegye az Onnek
megitélt Bethlen Géabor-dijat. (Azt is
tudvan, hogy On eldtt ezt egy kitiind

i :

Hrabal az OSZK disztermében megk6széni a Bethlen-dijat (1988.
november 2. Tolmacs: Dr. Kiraly Tibor)
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BOHUMIL HRABAL

Z:sebcselek

lengyel koltd, Zbigniew Herbert kap-
ta.) Vagy félezer ember varta Buda
vardban, az Orszagos Széchényi
Konyvtar disztermében. On egyene-
sen a repiildtérrél jott, és hatalmas
taps fogadta. A lelkes fogadtatis a
roppant népszeri irénak szolt, de
nemkiilonben annak a férfiunak is, aki
két csehszlovakiai magyarral - Janics
Kalméannal és Duray Miklossal -
egyiitt lett a dij kitiintetettje. Az On
szolidaritasa akkor folért egy csondes
rebellioval! (Kiss Gy. Csaba laudacio-
ja és az On elmés, koszoéné mondatai,
melyeket kurdtorunk, egy Felvidékrol
szarmazd jogasz akadémikus, Kiraly
Tibor tolmacsolt, valamint némely fo-
tok megtalalhatok a Hitel 1988/3. sza-
méban.) Bizonyara az On megszallott
fotdsanak, Hrapka Tibornak is késziil-
tek itt képei, de azokat mar - Oszinte

A Bethlen Alapitvany dijazott-
jai: Janics Kélman, Ujszaszy
Kélman és Bohumil Hrabal az
elsé sorban. A kbzbnség sorai-
ban Németh Laszlbné és lllyés
Gyulané

sajnalatunkra - nem lathattuk a Zseb-
cselek cimi interjuregényben, melyet
dunaszerdahelyi baratunk, Szigeti La-
ci csalogatott/imadkozott ki Onbél.

Itt foltétleniil sziikségeltetik egy fi-
nom idézet, amely a kdnyv cimét ma-
gyarazza, amiért én kiilon is megsiive-
gelem: ,,...egy zsebkenddnyi teriileten
végrehajtott Hidegkuti-csel a futball
csucsat jelenti, mert az olyan, mint
amikor az ember a metaforakat valo-
gatja.” Ezért oOriiltem a méltd helyre
keriilt Bethlen-dijnak. Mert nemcsak
Kosztolanyi, Krady meg Orkény van,
de legalabb annyira a Hidegkuti-zseb-
csel (a zsenialis hatrahuzos!) is.
Nandi, az Oreg mostanaban volt 75
éves. Eltesse az Isten!

Akkor ugy gondoltam, hogy én is
kitiintetem az Urat. (Innen mar na-
gyon személyes ballada és igaz anek-
dota volna mondandom.) A késé esté-
be nyuld linnepség utan, amikor pénz-
igyeket rendeztiik (a szerény Osszegli
dij az igaznak tetsz6 anekdoték szerint
fordit6inal, fotosanal landolt, csak egy
kis estéli sorre vald forintokat hagyott
maganal, hogy a Tabanban s aztin az
Eotvos kollégiumi szallasa kozelében,
csinos egyetemista lanyok tarsasaga-
ban (is) néhany korsot még legurithas-
son, mintha csak otthon lenne, s ennek
eljott a megérdemelt ideje ennyi ma-
gasztos szoveg utan...), széval akkor,

a Bethlen Gébor-os fejedelmi kdrpe-
cséttel, a foigazgatdi szobaban megje-
16ltem az Urat. Ertette a csinyben rej-
16 gesztust, ohajtast. O, hogyne értette
volna! Elébb a homlokara mutatott,
hogy csak batran, aztan, mint valami
erdteljes parola, a tenyerébe keriilt a
szép kerek pecsét kékes nyomata (uta-
na rogton torlés a homlokrol, de a te-
nyér viselte tovabb, mintha csak
mondta volna, vagy mondta is: ,ha
igazoltatnak, ez lesz az igazolvanyom
holnapig!”). A jelenlevék - s itt me-
gint mintha Hrapka ur vakuja is vil-
lant volna, hol lehet ez a kép. Iste-
nem? - Zdenicka kisasszony béjos
iilepét az &sszes bélyegzds fényképpel
odaképzelhették, s magamat pedig
Hubicka forgalmistanak jatszhattam
fol a figurat teremtd Mester eldtt.
(Nem is tudom, hanyszor lattam Men-
zel Gr mozijat!)

Es sokadszorra is bocsasson meg.
Magéanak méar mindenki régen meg-
bocsatott. Még a derék Vaculik is, aki-
vel egyszer '90 szeptemberében Szlo-
véniaban a vilenciai cseppkébarlang
elétt milanyag poharbol nem sorozget-
tiink, de borozgattunk (melegedni kel-
lett, mert oly hideg volt ott lent). Va-
Culiknak jo kedve lett, énekelt, afféle
,barsonyos” népdalokat a bajsza alatt.

De Maga, kedves Uram mar bemu-
tatta zsenialis zsebcselét. Font van.
Orékké és nagyon magasan. A ga-
lambjai se latjdk. Mert On nem latha-
t6. Csak olvashat6. Amig csak olva-
sok lesznek. Amig sort mérnek a Ma-
ga tiszteletére és emlékére az U Soj-
kuban.

1997. februar idusan

Nagy Gaspar
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Szkarosi Endre

Trieszt és az olasz svab:
ITALO SVEVO

Az atmenet vdr,osa es
a modern olasz proza mestere

Képzeljiink el egy varost, amely
szinte mindig - magukat olykor vilag-
rendszernek is nevezd - birodalmak
hataran all; s amely mint kikotd - a
tlizvész nemkivanatos esetét leszamit-
va - ha nem is négy, de harom 6selem
talalkozasi pontja; f61dé, vizé s a leve-
g6¢é. Amely Artemidorus, majd Ter-
geste néven antik (gordg, romai) civi-
lizacidk piciny pontja; amely a ter-
jeszkedd Velence nyomadsa el6l mar a
XIV. szazad végén a Habsburgok ol-
talmaba menekiil (Mitteleuropa kiala-
kulasa a kozépkorban?); amely Maria
Teréziatol megkapja a szabadkikotd
jogi statusat, s ett6l rohamos fejlodés-
nek indulva elsé szdmi kereskedelmi
kozponttd és etnikumok még siirtibb
szalainak metszéspontjava valik. Kép-
zeljiink el egy, az osztrak csdszarsag-
hoz tartozé varost, amelyben az okta-
tas hivatalos nyelve az olasz; s amely-
ben az olasz irredentizmus és a biro-
dalomhtiség képviseldi a front ellen-
kezd oldalain harcolnak s esnek fog-
sdgba az els vilaghabortiban, mint
arrdl a trieszti Gianni Stuparich regé-
nye, a Ritorneranno (Visszatérnek)
oly szép képet ad. Amely a haboru

utan végre Italidhoz keriil; 4m a maso-
dik vilagégés utan a politikusoktol
megszokott ,.salamoni” dontés nyo-
man a varos kozvetlen kdrnyéke mar
Jugoszlavidnak jut (s mellesleg két re-
zsim hatdran igy lesz a hatvanas-het-
venes évek legendas és csaknem to-
meges disszidalasi kisérleteinek cent-
ruma).

Triesztben vagyunk. Amelynek et-
nikai és szellemi sokarcusagarol, em-
beri és kulturalis keresztezddéseirdl,
német, olasz, szlav, francia, olykor
magyar behatdsairdl oly sok szépet ir-
tak, s amely valoban a sziiletéfélben
levé kodzép-eurodpai kultira sajatsagos
jegyeit viselte; mikdzben mar a XIX.
szazadban is jelentds szerepet jatszott
az olasz irodalom ujjasziiletésében. Itt
dolgozik - figyeljiink a névre! - Fran-
cesco Dall'Ongaro, aki kritikai és iro-
dalomszervez6éi munkéjan feliil a mo-
dern olasz realizmust, a verizmust ki-
dolgoz6 Giovanni Verga egyik felfe-
dezdjeként is hiressé valt. (A Zeffirel-
li altal nemrég megfilmesitett Egy
apaca szerelme cimi regényében fe-
dezte fel a kés6bbi nagy Verga lehetd-
ségét, akarcsak a szintén divatos tri-
eszti irénd, Caterina Percoto, akivel
Verga levelezésben is allt.) Es a hu-
szadik szazadi modernizmus is bonto-
gatja itt szarnyait: a modern olasz 1é-
lektani regényt megteremtd, a korab-
ban regiondlis iranyban kibontakozé
olasz irodalmat eurdpai irdnyba segitd
Svevo mellett a szdzad egyik nagy
koltéje, Umberto Saba éppugy triesz-
ti, mint a mar emlitett Stuparich, a
részben a lélektani regény svevoi ha-
gyomanyait kdvetd Quarantotti Gam-
bini, vagy a kortars irok koziil a kiva-
16, hazankban is jart prozaird, Fulvio
Tomizza. Vagy éppen az elsé vilag-
haboruban a fronton elhunyt Scipio
Slataper, aki az olasz szellemi életet
modernizal6 firenzei folydirat, a La
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Voce koréhez tartozott, s aki Trieszti
levelei-ben keserli szavakkal tarta fel
az etnikai, politikai, szellemi kevert-
ség negativan megélt vondsait is:
,»Irieszt... Az élet vajon hol masutt
ennyire az ellentétes erdk és a megto-
r6 vagyak és a kegyetlen harcok és el-
hagyattatasok gyotrelme?... Ez Tri-
eszt. Tragédiakbol all 6ssze.” Masutt:
,lrieszt a - foldrajzi, torténelmi, kul-
turdlis, kereskedelmi - atmenet helye,
vagyis a harcé. Minden dolgot kettds-
ség vagy egyenesen harmassag jelle-
mez itt, a floratol kezdve a népessé-
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Mig tehat a tarsadalmi teljesség
megragadhatosagat a regionalis valo-
sdgban tételezd verizmus irdi, Verga,
Luigi Capuana, Federico De Roberto
a legdélebb délen, Szicilidban moder-
nizaljak a XIX. szazadi olasz prézat -
s ehhez, mint lattuk, az észak-keleti
végpont erdi is szellemi segédkezet
nyujtanak -, addig a XX. szdzadi mo-
dern olasz préza (ma mar elismert)
atyja Triesztben bontakoztatja ki - a
maga koraban meglehetésen észrevét-
len maradt - miivét, mégpedig nem a
regionalis valdsag irdnyaba, hanem a
Iélektani interiorizacid. az emberi sze-
mélyiség mélyébe és rejtett zugaiba
hatold elemzés irdnyaba, a freudi ha-
tast olykor megeldzd, olykor kovetd
modon. Igaz. a verista De Roberto is -
mivel a kétfajta modernizacioé egyik
mintaja egyarant a zolai naturalizmus
és kisérleti regény - kozel jut az anali-
tikus modszerhez 1900-as, Az alkira-
lyok cimii nagyivli regényében; iroi
modszerré azonban még nem avatja
az analizist.

Hogyan futnak 0ssze a trieszti valo-
sag. a sajatos, ,,mitteleuropai” kulturalis
hagyomany, az egyéni életut és a sors-
szerli véletlenek és taldlkozasok széalai
ebben az eurdpai léptékii. Proustéhoz,
Musiléhoz, Kafkaéhoz, illetve a joba-
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rat Joyce-éhoz hasonlithaté irodalmi
modernizacidoban? Svevo apja, Fran-
cesco Schmitz német zsido csaladbol
szarmazott, anyja, aki merd véletlen-
ségbdl az Allegrina Moravia nevet vi-
selte, friuli sziiletésti volt. Fiuk, aki
ekkor természetesen még szintén
Schmitz (Ettore Aron), els6 iskola-
éveit egy izraelita iskolaban végzi,
majd kilonb6z6 kereskedelmi isko-
lakban folytatja tanulmanyait; igy ke-
rill a bajororszagi Segnitzbe is (Wiirz-
burg kornyéke). Mint testvére, Elio
Schmitz irta naplojaban, atyjuk sze-
rint ,,egy jO kereskeddnek legalabb fe-
liletesen négy nyelvet kell ismernie.
A trieszti kereskeddnek kettdt tokéle-
tesen". Mindemellett a Schmitz haz-
ban sem németiill, sem olaszul nem
beszélnek, hanem - természetesen -
trieszti dialektusban. Miutdn jol mend
iiveggyaros apja egy szlovéniai vallal-
kozésa nyoman csédbe jut, Ettorénak
el kell helyezkedni: s hol térténhetne
ez masutt, mint a bécsi Union Bank
trieszti székhdzaban (ahol mellesleg
tizennyolc évig dolgozik)? A munka
unalmas egyhangusagat konyvtarban
toltott izgalmas orakkal karpotolja:
végigolvassa az olasz irodalmat s a
kortars irodalom ¢és filozofia kozeli
hagyomanyait képviselé miiveket,

Bisn. u
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Trieszt, a Piazza dell'Unita

Zolat, Flaubert-t, a francia realistakat,
Turgenyevet, Schopenhauert és méso-
kat. Cikkeket kezd irni Wagnerrdl,
Schopenhauerrél. Renanrdl, Zolarodl.
Banktisztvisel6i élményei alapjan ek-
kor irja meg elsé regényét Una vita
(Egy élet) cimmel, s adja kdzre mar
Italo Svevo néven és sajat koltségén
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1892-ben. A regény fohdése, Alfonso
Nitti természetesen fiatal banktisztvi-
seld, ir6i ambiciokat dédelget, amit
megvall fondke leanyanak, aki kozos
regényirdsra biztatja 6t. A dologbdl
szerelemféle lesz, s ez valasztas elé
allitja a fiatalembert, amire azonban
képtelen: cselekvés helyett a lanyra
bizza a dontést, amivel a nem vélasz-
tast valasztja. Ennek lelki terhét el
nem viselhetvén az Ongyilkossagba
menekiil.

Schmitz-Svevo 1896-ban feleségiil
veszi tavoli rokonat, Livia Venezia-
nit, akinek apja ekkor mar mend fes-
ték- és lakkgyaros, jelentds szabadal-
mai vannak, az ekkor izmosodd eurod-
pai flottakat mindinkdbb & latja el
tengervizallo lakkal. 1899-ben a csa-
ladi iparvallalkozas tizletkotdje lesz,
sokat utazik Franciaorszagba, Anglia-
ba, a kbzeli Velencébe és Muranoba -
az {lizletkdtéi munka azonban nem
elégiti ki, visszatér fiatalkori hegedii-
tanulmanyaihoz (az 6néletrajzi moti-
vum ironikusan megjelenik majd a
Zeno tudata cimi nagyregényében).
Annal is inkabb, mert regényiréi am-
bicioit egyre inkabb feladni latszik.
Ebben masodik, 1898-ban megjelent
regényének, a ma mar a lélektani re-
gény kialakuldsanak szempontjabol is

f‘m«z‘u/ 9



nagyra értékelt miinek, a Senilita-nak
(magyarul: A véniilés évei) teljes
visszhangtalansaga erdsiti meg. A f6-
hé6s, Emilio Brentani szintén a kiszol-
galtatott, tehetetlen emberek soraba
tartozik: az immar korosodé férfi sze-
relmes lesz egy laza erkdlcsti fiatal
lanyba, Angiolindba; az érzelmi ki-
szolgaltatottsag, a féltékenység 1élek-
tanilag rendkiviil hiteles abrazoldsa
mar a modernizalodo regény irdnyaba
mutat. (A minek ezt a szalat olykor a
Proust Swannjat Odette-hez fliz6
kapcsolat gyo6tr6 ambivalenciajahoz
hasonlitjak.) A regény egy masik ho-
sének, Balli szobrasznak valodi tri-
eszti mivész, a bohém Umberto Ve-
ruda a modellje. A szenvedés és a te-
hetetlenség, valamint a végleges csa-
l6das Emilio Brentanit a szerelemrdl
val6é lemondasra, az Oregedésbe vald
beletorodésre készteti, am emlékei-
ben a hiitlen Angiolina mindinkabb
angyali magassagokba emelkedik.

1904-ben, minddssze huszonkét
évesen Triesztbe érkezik (szinte me-
nekiilve a hazafias mozgalmak légko-
rébdl) az ir James Joyce, aki a Berlitz-
iskolaban tanit angolt. (Innen ered az
a mar sokszor cafolt legenda is, mi-
szerint Joyce Fiuméban Horthy admi-
ralist is angolra oktatta volna.) Svevo
1906-ban talalkozik vele, a kdvetkez6
évtdl pedig ordkat vesz tdle felesége-
vel egyiitt, hogy angoltudasukat toké-
dég a haznal, kolcsdondsen megmutat-
jak egymasnak irasaikat, Joyce a Seni-
lita-t igen nagyra értékeli.

Svevonak a freudizmussal vald vi-
szonya ambivalens: Joyce és masok
Osztokélésére olvasni kezdi Freud mii-
veit, sét az Alomfejtés forditasaba is
belefog; am egy csaladtagjanak balul
kititott pszichoanalizise a bécsi nagy-
mesternél kidbranditja, s mint majd a
Zeno tudata-ban is lathato lesz, a 1é-
lektan iranti, irodalmilag termékeny
érdeklodése személyesen a kétkedés-
sel, ironikus fenntartdsokkal parosul.

A haboru kitérésekor a trieszti csa-
ladok egy része Németorszagba mene-
kiil, masok az olasz fronton kiizdenek
Uj hazajukért. Svevo az ir mester tana-
csara az angol klasszikusoktdl (Swift-
tél, Dickenstél) tanul ,humour”-t,
majd a haboru utdn visszatér az iras-
hoz, s négy év alatt megirja a Zeno tu-
data-t, amely a modern olasz regény-
irodalom alapmiive. Ezzel betetdzi -
ekkor még el nem ismert - életmiivét,

amely talan Carlo Emilio Gaddaé
mellett a XX. szazad olasz irodalma-
nak legjelentékenyebb modernizacio-
jat fogja jelenteni. A miu f6hése, Zeno
Cosini ismét a ,tehetetlen” embert
testesiti meg, aki vonakodik kornye-
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zete kihivasaira vélaszolni (azaz don-
teni), ugyanakkor komoly szandékai
¢és elhatarozasai vannak (dohdnyzasrol
valé leszokds, ndsiilés, egészséges
¢életmdd stb.), amelyek persze beliil,
mélyen eleve komolytalanok. Ebben a

regényben teljesedik ki a végletes
passzivitasnak az a képe, amely mind-
harom regény fohdsének alapmaga-
tartasat érthet6vé, jellegzetessé, kor-
szakossa teszi. Ez a passzivitds nem
egyszerl tehetetlenség, hanem a laza-
das és a konformizmus sajatos kettds-
ségének oOnkioltdsa. A gyengeség, a
passzivitas, az, hogy az ember kivonja
magat a dontés felel6ssége aldl, az
egyben - mint Szabd Gyorgy irja - a
tarsadalom, az élet altal kinalt hamis
alternativak elutasitasa is. Egyfajta
neurotikus l4zadas a rossz valasztas és
a konformizmus kényszere ellen. A
lélektani analizis formaképzé elemmé
is valik: a kordbbi regényektdl eltéro-
en a cselekmény nem linedris, nem
idérendben torténik, hanem tematikus
csoportositds  szerint  (dohanyzas,
egészség, apja haldla, hazassag stb.); a
konyv szerkezetét tehat nem az id6-
rend, hanem az emlékezés, valamint a
szubjektiv élmények és reflexiok logi-
kaja hatdrozza meg. Olyan ujitas ez,
amely parhuzamosan zajlik a modern
regényirodalom mar emlitett nagyjai-
ndl is.

Koziilik a régi barat Joyce - aki-
nek az eurdpai irodalmat felforgatd
Ulysses-e 1922-ben jelent meg — is-
mét ott van a képben: az 1923-ban -
de immaron Bolognaban! - kiadott
Svevo-regényt a kor divatos francia
kritikusainak, Valéry Larbaud-nak és
Bemard Crémieux-nek ajanlja figyel-
mébe, s 6k lelkes méltatasokat irnak
réla a parizsi sajtoba. Ugyanakkor ott-
hon egy fiatal, de maris nagyhatasu
olasz kolté, Eugenio Montale 1925-
ben felfedezésértékii tanulmanyt ko-
z8l Svevorol, mindjart a Verga utani
olasz proza legnagyobb mesterének
nevezve 6t. 1927-ben Périzsban fran-
ciqul is megjelenik a Zeno tudata.
Svevo idds korara végre élvezhetné a
sikert. Raadasul a Senilita-t is jra ki-
adjak, s mintegy ujra felfedezik haza-
jaban. Azonban 1928-ban egy auto-
baleset - halalat okozva - megakada-
lyozza abban, hogy a sikert (koényve
1930-ban New Yorkban is megjelenik
angolul) tovabb élvezhesse.

Az olasz irodalom talan legna-
gyobb ,modernizatora” most mar
orokre Mitteleuropaban marad. n

Svevo magyarul megjelent mivei:

A véniilés  évei.  Forditotta:

Laszl6. Europa, 1965.
Zeno tudata. Forditotta:

Istvan. Eurdpa, 1967.

Lontay

Telegdi Polgar
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KIRANDULAS PARIZSBA '59
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Ma francidk tarsasagaban iltem a
Boulevard Saint-Michel egy kicsiny
kavéhazaban. Pohar elzaszi sor mel-
lett csevegtiink. Valdjaban én hall-
gattam. A beszélgetés honfitarsaim
¢és a mindig udvarias hazigazdak
kozt folyt, méghozzd vegyesen an-
golul és francidul, mert hat megesik,
hogy az ember angolul tud, s kikot
Parizsban. Az egyik francia holgy a
tarsasagunkbol meglepé konnyed-
séggel ejti ki a szerb-horvat szava-
kat. Bar egész szdtara legfeljebb ha
vagy tiz mondatra és kifejezésre
szoritkozik. Valami idegenforgalmi
igyndokségen dolgozik, s mar bejar-
ta az egész nyugati féltekét: Dél-
Amerika, Spanyolorszadg, Olaszor-
szag, Skandinavia... Az elmult sze-
zonban néhany hénapot t6ltott Adri-
ankon, s ez volt, mint allitja, leg-
szebb élménye. Ez nemcsak amo-
lyan udvariassagi aktus és gall sziv-
¢élyesség: mikdzben az adriai holdvi-
lagrol mesél, szeme felvaltva ra-
gyog fel, majd elsotétiil. Madame de
Staél e bajos utédanak, aki az izlés
amazonja, nyilvan nemcsak a latés
érzékszerveként hasznalja a szemét,
hogy az utcan kikeriilje a vasoszlo-
pokat, s oly pillanatokban, amikor a
polgari jolneveltség és a sznobizmus
megkdveteli, hunyorintassal  ¢és
szemforgatassal juttasson kifejezés-
re valamiféle ,érzést”. Beszélge-
totarsunk, aki értelmesen és mester-
kéltség nélkiil beszélt adriai benyo-
masairél, mikdzben kedvesen ejtette
ki a legnehezebb szavakat is, mint
crkva, crnjak vagy skusa, csak meg-
erésitett ama meggydzédésemben,
hogy a francia nék egy emelkedet-
tebb értelemben felvildgosultak, s
ennek bizonysdgaul nem futballoz-
nak, s nem hordozzak kebliikon
Brahms zongoraetiidjeit tiintetéen
az elképedt nyilvanossag felé fordi-
tott cimlappal, de felvilagosultsaguk
egyfajta emberi, mondhatnam biolo-
giai értelemben minden szonal kife-
jezésre jut, minden mozdulatnal - a
szemekben. Azt is, ami évszazado-
kon at csupan a férfiak eléjoga volt
- vagyis hogy a biologiai sziikség-

szerliségek kényszerli reflexe he-
lyett még agytekervényekkel és bo-
nyolult lelki és szellemi funkciokkal
is bir, tehat ,lelkének tiikdre” a sze-
me ezt a kivaltsdgot kivivtak és
elnyerték a parizsi ndék is. S mig a
polgari tipologia (joggal) egy szinte
végtelen férfitipus-sorozat mellett
csupan két alapveté ndi tipust volt
képes megkiilonboztetni (az tgyne-
vezett ,,pillangd” és ,egyetlen férfi
asszonya”), jelentéktelen Aatmeneti
tipusokkal, a mai tipologia meghata-
rozott keretek kozott a maga néi ti-
sodott asszonyok kozott meglehetd-
sen tekintélyes skaldig fejleszthetné.
Mert ime (hagyjuk most a kozmeti-
kat és a ,,festéket”), Parizsban a nok
»tudnak nézni”. Bar csak igazoljak
ama kivaltsdgos formulat a szemrdl,
mely a 1élek tiikre, mert az érvénye-
siilésnek ez a folyamata nem ,,0da-
fentr6l” ered, nem lehet elérni kine-
vezéssel vagy sporttevékenységgel,
hanem egy egészen egyszerii kol-
csonhatas és koherencia feltételezi
akozott, amit szellemnek, ,1élek-
nek” neveziink, s akozott, ami ezt a
lelkiséget tiikrozi. S mig a koltok
(az igaziak, és a fuzfapoétak, tehat
kis hijan mindenki) mindig is néi vi-
szonylatban csak kiilonbséget voltak
képesek tenni a ,,szép szemek” és
azok kozott, melyek nem azok - ha
pedig a szem nem szép, akkor sem-
milyen, nincs jelzéje, mint valami
Osszerakhaté  gipszmodellnek —,
vagy tulajdon lelki tulajdonsagaikat
lattak és festették meg benniik, mint
valami kifeszitett vaszon, melynek
égszinkék vagy sotét hatterén bar-
milyen tajkép megfesthetd, csak
igyes festd és szemfényvesztd le-
gyen az ember, tehat allitom, a mai
parizsi né a szemében hordozza tu-
lajdon lelkét, a maga tdjait, onmaga
vilagat.

Velem szemben, a szomszédos
asztalnal, koézépkorti emberek cso-
portja kétségbeesetten Osszezsufo-
lodva  szorong, kozéttik egy
asszony is, a szdjards ,hazai”, s
amennyire a véletlen részletekbdl

kihdmozhatom, val6jaban valami
szinte misztikus emlékidézé sze-
ansz folyik. Kitlinben ismerem
mindannyiukat. Ezek torténetesen
régi emigransok, tébolyult pillan-
tassal, megrokkanva vagy mély for-
radasokkal, de ugyantugy Ilehetné-
nek akar fiatalok is, kalandorok
vagy ,politikaiak”, mit sem valtoz-
tat a dolgon. Az emigransok a vila-
gon mind egyformak. Akik ezerki-
lencszazhtiszban elhagytdk Orosz-
hon anyéacskat a vords hatalom ro-
hama el6tt, akik a Zidani Moston at
menekiiltek a szornyti népitélet eldl
valamikor ezerkilenszaznegyvenot-
ben, akik O&tvenhat oktoberében
visszavonultak Budapestrdl, azok a
fiatalok, akik nyugat-eurdpai fiig-
getlenedésiik jeleként jelképes iv-
ben vetették tiintetden a mélybe ut-
leveliiket az Eiffel-toronyro6l - mind
egyformak. Mar évek ota valami
Dara-nal gyiilekeznek (ez egy is-
mert caffé serbe Parizsban), rémiil-
ten zsufolddnak Ossze, mint valami
Orok Igazsagtevés és Bosszuallas
Osszeeskiivoi és misszionariusai; ott
zsufolodnak valami szerb csevap-
csicsdk és paszulyok vagy orosz pi-
rozskik és magyar porkéltek és pap-
rikasok mellett, s e megpaprikazott
hazai specialitdsok f6l6tt naprol
napra, évrdl évre folytatjak az emlé-
kezések ¢és politikai szapuldsok
nosztalgikus felidézésének szertar-
tasat az Orok Igazsdg, a Nemzet, Is-
ten kegyelmébdl és a nép akaratd-
bol, a Car és Kiraly nevében. Haza-
juk rendszerének elkeseredett ellen-
ségei - amennyiben reményszeget-
ten mar nem kdpnek mindenkinek a
szemébe, s mondtak le az egészrol.
Mindig van valami helyi Nemzet-
oriik, valami Honvéd-jik vagy va-
lami hasonlé cimi egyiigyli ujsag-
juk, amely exkiralyokr6l és exmi-
niszterekrél tudosit, kozli ,,az emig-
rans kormanykabinet” {ilésének nyi-
latkozatait s a hamisitatlan hazai
paszulyhoz illén patetikusan meg-
paprikazott nekrolégokat valamely
épp hogy elhunyt Nemzeti Nagy-
sagrol, aki egész élete soran a Nép
Jogaiért kiizdott, s végiil is - hdsi
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emigrans halalt halt, anélkiil hogy
megélte volna eszményei megvald-
sulasat... Adasvételi hirdetések, ha-
zassagi rovat (férjet és feleséget ke-
res), cimzések és a nyugat-eurdpai
jolneveltség kenetteljessége, epig-
rammak, intelmek, hazafias frazisok
(,;az Isten a szabadsagot teremtette
az embernek”, ,,)E nemzet megszok-
ta a halalt”, ,Talpra magyar!”,
»,Nem, nem, soha!”, ,Beregi Ccest
smo6lodu”, ,,Szpitye orli bojevije”),
népmivészeti csoportok, nemzeti
klubok, cserkészek, Ifji Sélymok,
tiintetések, kozos segélyalap...

De mindezek a Don Quijote-i ro-
hamosztagosok, akik megrohamoz-
zak a szélmalmokat (a Moulin Rou-
ge a Pigalle-on a maga statikus szél-
vitorlaival csupan e Don Quijote-i
roham jelképe) a kielégitetlen Igaz-
sdg bosszuallo hadjaratdban, mely
kenddvel lekotdtt szemmel jar, mint-
ha orokké fejgoresok kinoznak,
mindezek az Orok szamiizéttek és
Don Quijoték - ha nem vesztették
még el minden emberi érzésiiket -
kivétel nélkiill akut vagy kronikus
nosztalgiatél szenvednek, s keseril
konnyeiket mind a megfliszerezett
hazai babfézelékbe hullatjdk - s ez
az utolsé emberi €rzés mely még
melengeti Oket, és visszatartja attol,
hogy golyot ropitsenek halantékuk-
ba vagy éjszaka kinyissdk a csapot

i4ju  szallodai szobdjuk
gazkalyhajan.

E meghitt fejlegyzésekben adodsa
maradok a Panthéonnak, a Louvre-
nak, a nagyok szobrainak, muzeu-
moknak. templomoknak, az Eiffel-
toronynak, mindannak, amirdl oly
szoszatyarok az utikényvek, s amit
az idegenvezet6k véget nem érden
hajtogatnak. Ados maradok a fontai-
nebleau-i erdd fojté nyugalmaval is,
a malmaisoni parkokkal, a barbizoni
vasarral, s azoknak a metréalloma-
soknak a zajos tobbszélamusagaval,
melyeknek szédité véltakozasaban a
legjobban valdosul meg egy tokéletes
,beszéd-hangszerelés” René Ghil-i,
szimbolisztikus lidércnyomasa: Cha-
teau de Vincennes, Nation, Reuly-
Diderot, Bastille, Hotel-de-Ville,
Chatelet, Palais Royal, Concorde,
Etoile, Porte Maillot, Pont de Ne-
ully, Pére-Lachaise, Belleville, Jau-
rés, Stalingrad, Barbés-Rochechou-
art, Pigalle, Place Clichy, Villiers,

Etoiles, Porte Dauphine, Porte des
Lilas, République, Arts-et-Métiers,
Réaumur-Sébastopol, Opéra, Havre-
Caumartin, Gare St. Lazare, Porte
de Clignancourt, Gare du Nord, Ga-
re de 1'Est, Strasbourg St. Denis,
Odéon.  Montparnasse-Bienvenue,
Raspail, Denfert-Rochereau, Porte
d'Orléans, Place de Fétes, Porte de
la Villete, Porte de Sévres, Trocadé-
ro, Porte de Montreuil, Place d'Ita-
lie. Balard, Invalides, Gare d'Orlé-
ans Austerlitz, Porte de la Chapelle,
Carrefour Pleyel, Sévres-Babylon,
Madeleine, Etolie, Etoile... Boldog
id6k, ujjong Gide, amikor a koltd
megelégedhetett azzal, hogy csupan
felsorolja a dolgok nevét!

Bisztrok nevei, filmszinhazaké,
ujsadgcimek, utcanevek, asszonyok
nevei! A ,latin negyedben” az egyik
konyvkereskedés neve Nourritures
terrestres, a masik meg egy barok-
kos prousti szalagcégér: Le temps
retrouve!

Hogy ne fosszam meg ezt a ben-
s@séges utinaplot szocidlis vonatko-
z4saitol sem. noteszembdl - minden
egyéb politikai kitérdé helyett - feli-
dézek néhany falragaszt és jelmon-
datot, melyeket azoknak a sotétsziir-
ke hazaknak a homlokzatara véstek,
melyeken egyébként nagy fehér be-
tikkel mar megordkitették: Défense
dafficher, Loi du 29 juillet 1881.

Danilo Ki§ Strasbourgban,
1959
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»Adasvételi hirdetmények koltésze-
te”, amilyenért egy Apollinaire is
apellalt, de itt ,,politikai koltészetté”
modositottak: Budapest! Budapest!
(kifakult). De Gaulle fasciste! A bas
de fasc.! Vive De Gaulle! L'Algeérie
Frangais! Les fascistes veullent un
roi en France! Vive le Roi! ...et Al-
gerie?! Vive la Partie qui trahit la
France et use chanter la Marseil-
laise! Az egészet egy vords vonallal
huztak at: Vive l'anarchie!

Vajon Jean-Claude szandékosan
vésett-e az egész ala egy nyillal
megsebzett szivet: COLETTE JE
T'AIME?

Bar nem kivinom elvetni egy
,maniere quantitative” képtelensé-
gét. felhagyok a nevekhez valé meg-
hitt ragaszkoddsommal, bar még
sziintelen emészt a vagy, hogy uti-
rajz helyett egy Nemzetkozi vasuti,
hajozasi és légi koézlekedési menet-
rendet irjak (Eduard Kohn mint4ja-
ra). Mégis, a francia moralistak pél-
dajan okulva, képtelen vagyok fi-
gyelmen kiviil hagyni ama pedago-
giai mozzanatot, amely akadalyoz
ebben. Ezért a kiilhoni egyetemis-
taknak szant rovid foglalat alapjan
meég felidézem A mai francia iroda-
lom attekintéset. Ilyenforman meg-
alkuszom az etika, esztétika és a be-
dekker kozott. Végiil is ez nem mas,
mint megalkuvds énmagammal és a
nevekkel.

Egy mivészeti vagy irodalmi
mozgalmat nem lehet meghatarozni
mennyiségileg, vagy idérendi hata-
rok szerint, talan inkabb ama bizo-
nyos szellemi struktira alapjan,
amely meghatarozza. Az ilyen moz-
galom tehat mindig bizonyos késés-
sel és eltolodassal nyilatkozik meg
az 6t megformalo feltételekhez vi-
szonyitva. Elég tehat annyit monda-
ni, ez minden torténelmi korszak on-
kénye.

Vannak halott irék, mint példaul
Kafka, aki fogékonysagi sikon do-
mindns, vagy olyanok mint Gide,
aki a regénytechnika terén paratlan,
s akik csodalatosan él6k korunkban,
mig masok, mint példaul Jules Ro-
mains vagy Montherlant, akik olyba
tetszenek, mintha valami kisértetek
tévedtek volna a XX. szdzad maso-
dik felébe valami kimult, rég tova-
szallt és feledésbe meriilt vilagbol.




(A koénnyebb bemutatas
kedvéért ez az attekintés ha-
rom idbészakra osztja az
utobbi mintegy Otven esz-
tendot):

I. 1918-1930. (A szazad
els6 tizennyolc esztendeje
egy meglehetésen zart egy-
séget képez, amely a XIX.
szazad folytatdsat jelenti.)

- A ,hagyomanyos” fo-
lyamatok tulsulya. - Temér-
dek alkotas ,,il faut fairé
comme tout le monde et
n'étre comme personne”
alapcélzattal. - Martin du
Gard, Gide, Barrés, Girodo-
ux, Valéry etc.

- Egy (r)evolicio elsé
termékei - a sziirrealizmus
kezdetei.

II. 1930-1950. (A legter-

mékenyebb és legjelentd-
sebb id6szak. Teljesebb
megértéséhez egy rovid
egyenleget kell tenniink -
torténelempolitikai  esemé-
nyek):

A) - Az els6 vilaghaboru
politikai, tarsadalmi... stb.
kovetkezményei. - A har-
mincas évek gazdasagi val-
sdga. - A spanyolorszagi
haborti. - Anschluss. -
Miinchen. - A masodik vi-
laghaboru. - Franciaorszag
megszallasa. - A nukledris
fegyverkezés. ,,Hideghaboru”. (Az
algériai haboru. - Faji problémak:
antiszemitizmus).*

- Az irok (tarsadalmi, politikai
stb.) helyzete - helyiikk a tarsada-
lomban. - A kdzdnség nyomadaban. -
Az irodalmi technika problémai (,,A
markiné 5 orakor tavozott”). - A4
pénzhamisitok. - G. Teste.

B) - A sziirrealizmus: ,,Az érzel-
mi vilag legtisztdbb s egyben leg-
szenvedélyesebb megismerése”
(Une conscience toujours plus nette
en méme temps que toujours plus
passionée du monde sensible).

C) - Korunk esztétikai és erkdlcsi
kérdései.

- Bernanos, Saint-Exupéry, Mal-
raux, Sartre, Camus, Céline etc.

- Az irodalom targya valtozik, ki-
terjed. A hangsuly a totalis vilag, az
ember, a sors kérdéseire keriil (Con-
dition humain).

“ Az utobbi két példa nem szerepel a forrasokban.

< RESTAUBANT LE CONSU

- Kovetkezmények a technika és
a stilus terén (Példa: Malraux, Mau-
passant).

- Igény az olvaso6 tevdleges rész-
vételére.

1. 1950-59.

A) Uj technika keresése - Robbe-
Grillet, Dimon, Butor, Beckett etc. -
Avantgard szinhaz: lonesco, Ada-
mov...

- Allapot 1959. - Miifajok sokfé-
lesége - ,Les femmes de Lettre” -
Kiadéi problémak...

E (mégis) talzottan is személyes,
talsdgosan mesterkélt és mar-mar
kitalalt parizsi kirdndulast mégsem
akarom befejezni valami baudelairei
vilagfajdalmas kolteménnyel, vagy
valami a la Apollinaire ditirambus-
sal, bar Baudelaire Ussiik le a szegé-
nyeket ciml verse e pillanatban leg-
alabb annyira alkalmas, hogy lecsil-
lapitsa a szenzaciok irdnti szomju-
hozasomat, amennyire Az idegen is

i g

alkalmas, hogy csillapitsa a felhdk
utdni szomjusagomat.

Ezért ezt az utirajzot, e fellegja-
rast hadd fejezziikk be a kolté-clo-
chard Georges-Armand Picard ver-
sével (és dicsOségére), aki még biz-
tosan emlékszik az omnibuszokra a
szajnai hidakon, aki még baratja le-
hetett Verlaine-nek, s Parizs utolsd
bohém eldkeldségeinek, s aki sosem
talal kiadot verseihez.

A Café Odéon el6tt 1épett hoz-
zam, ¢&jféltajt, az elutazdsom eldtt.
Tartasdban és hanghordozasaban is
volt valami a szdzad eleji bohémek
vilaganak ratartisdgabol. amikor a
gazlampak alatt még surrogtak a fia-
kerek, s a Montmartre-on a french
can-can-t a harisnyako6ték rézsaszin
habzasa kisérte: amikor az absinthe
kiszikkasztotta a mértékteleneket, s
modiglianis, verlaine-i, picard-i éle-
tet éltek a szépségért, a prostitualtak
szeplotelen ndvérek és Vénuszok
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voltak még, a becsiiletért gyilkoltak
is, a vildgon a legszebb atok volt
festéonek vagy koltének lenni...

Nos, asztalomhoz Iépett, s fel-
ajanlotta versét, melyet kék oOrokir-
ronnal kemény blokk-papirra irt le.
Ciklamen szinl kerete volt: XX. pél-
dany. Kiadatlan.

- Van még egy masik is - tette
hozza. - Politikai szatira. Ho Si-
minhrol.

-21

- Azok szamara, akik nem érte-
nek az igazi koltészethez. Amerikai-
aknak. Latom, 6n nem az.

- Nem vagyok - mondom. - Az
amerikaiak a mivészetbdl {iizletet
csinaltak.

Végigmért, majd kozelebb huzott
egy széket:

- Hallott Rousseau-rél?

- Igen.

- A tulajdon eredete...

FUT A VONAT

- Igen.
- Hat akkor -
folytatta -, hall-

Georges-Armand Picard kiadatlan kolteménye

Fut a vonat; a fakd nap korongja

A nyilé fuzesek menetét igy kiséri

Gépi Utemre és ahogy sugara éri

Az 6szi folyamot, vizét barnabbra fogja,

Aztan robog tovabb, mig kint az arok

Mentén égi jelet, egy csavargo alakjat

Latjuk villanni... majd egy erdén at, kivagott

Fak kozt szalad veliink: fajdalmuk atragad rank.

Jatszé felhégomoly el6z hosszu vagonsort,

Mutatvan, hogy az ég rejtély marad, hiaba,

Fecske cikkcakkozik, roptével jéslatot hoz,

J6 hirt a hiivés és kérlelhetetlen tajba.

Viszi tekintetiink megint a vonatablak,

hogy a sivar vidék sikjait Ujra fussa,

de mar at is kerllt a hegytaréjon tulra.

Kései sugarak, fényikkel hasogatnak.

Mintha az ut kicsit az ismeretlenbe vetne,

ahogy a gép szive, dibordg a sajatom,

fuldoklik, ugy zihal, a Multja meztelenre

vetk6zve var. Vajon miféle allomason?
(Téth Krisztina forditasa)

gasson meg egy
parafrazist: ami-
kor az elsé ame-
rikai  megvette
egy francia festd
képét és  azt
mondta, hogy
,LIt's mine”, ak-
kor vette kezde-
tét a mivészet
végpusztulasa,
Périzs romlasa...

En folytattam:

- Attol az ide-
gent6l,  akinek
eldszor  tamadt
az a gondolata,
hogy megvasa-
rolja egy francia
festd képét, s a
borondjébe  te-
gye vagy a pan-

Az utolsé allomas:
Parizsban, ahol
1989. oktober 15-én
hunyt el

célszekrényébe zarja, ki
kellett volna kapni a ke-
z¢€bol a képet és a Szaj-
naba hajitani, 6 meg
O0rok szamiizetést vagy
konyortelen halalt érde-
melne...

- Remek, uram! - jaj-
dult fel kétségbeesetten
szegény Georges-Ar-
mand. - On miivészet-
partolo, és on tudja is,
mi az igazi mivészet!
On biztosan megveszi
ezt a verset... Mind-
Ossze szaz frank.

Letettem a szdz fran-
kot, 6 meg a szomszéd
asztalhoz telepedett. Egy korso sort
rendelt, majd kék ordkironnal jbol
masolni kezdte a verset: XXI pél-
dany. Inédit.

FUT A VONAT; ugy tetszik,
mintha a nap sapatag korongja ki-
sérné a kibomlott fiizeket e mecha-
nikus menetelésben, s az 6szi sugar-
zas virdgzasaban a folyok lebegve
parolognak... Fut a vonat... s oly-
kor feltinik valami vandor: égi jel a
Vas tuton... Majd egy letarolt erdén
at haladunk, mely megigéz varazsla-
tos szenvedésével. A valtakozo fel-
hok ott szallnak a vonat felett, s vé-
delmezik az égbolton bevehetetlen
titokzatossaguk részecskéjét. Egy
fecske, mely ott pordg a levegében,
a josagos gondviselés kiildottének
tetszik e kérlelhetetlen vildg kdze-
pette.

De az ablakon 4t rovidesen jbol
azt a kietlen tajat keressiik, melyet
a sziirke hegygerincek emésztettek
el. Hadd szérdédjanak szerte a fény
utols6 sugarai. Bizonyos utazasok
ugras az ismeretlenbe. Sziviink li-
heg. mint a sulyos mozdony, mely
tovavisz... s az ember jbol pOrén
latja a maga Multjat. Vajon tudjuk-
e, melyik az az allomas, melyet a
sors utolsoként tartogat szamunk-
ra?

Périzs, 1959 szeptembere
Vujicsics Sztojan forditdisa
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DjordjeKadijevié

A TANUSAGTEVO KOTELME

Az eljovendd 1d6 éber megfigyeldje nélkiil telik majd,
»a létezd torténésének” egyik legkonokabb tanuja nélkiil,
aki itt élt kozottliink tovatliing szazadunkban.* Micéa Popo-
vic egy idOre befejezte tantisagtevésének kiildetését. Kro-
nologiajat tekintve megérte ama tarsadalmi valdsdg man-
datuménak végét, mely joforman fél évszazadon at, a
negyvenes évektdl a nyolcvanas esztendok végezetéig fel-
¢lte térségiink minden torténelmi fogalmat, s torténéseinek
kényszerli tanujava tette. A ,,majomtarsadalom” festdi ki-
vetitése, koritve a vendégmunkas exodus képsoraival és je-
leneteivel, melyeket telit a leplezetlen ironia keserlisége
Nagy Testvériink ,,fejedelmi” életének szamlajara, 6rok ta-
ntja marad ama tartalmaknak, melyek abban a korban nem
képezték torténelmiinket, hanem sorsunkat jelentették.
Mica Popovic volt egyediil az a festdnk, aki nemcsak tud-
ta, de képes is volt megjeleniteni, hogy egy nemzedék sor-
sa a torténelmen kivill is ,torténhet”, hogy ,,valaki”, akinek
kedve épp ugy tartja, képes megfosztani az embereket sor-
suktol, nem is hederitve a torténelem ingatag torvényeire.

Hozza hasonléan
senki sem fedte
fel a torténelmet
mint ,,nagy szaj-

Mica Popovi¢ (1923-1996):
Kb6széném, nem! (1977)

hat”, amely oly konnyeden jatssza at magat azok kezére,
akik képesek eljatszadozni az emberek, tarsadalmak, né-
pek sorsaval. Bar tantja volt a miivészet fellizadasanak a
tarsadalom ilyetén sorsa ellen, Mi¢a Popovic felfogta,
hogy a mlivész nem valtoztathat a torténelmen. Vajon mi-
vel lenne képes megnyerni azt a kurtizant, aki jobban ked-
veli az emberi 1élek és test sorsdnak iigyes, mindenre kész
megszabdinak tarsasagat? Ami a miivész egyediili dolga
marad, az a tanlsagtevés ama nagy szemfényvesztésrol,
amikor a torténelmet ugy allitjak be, mint sorsunkat. A ta-
nusagtétel e kiildetését e festd a miivészet egy valfajava
valtoztatta, szomoru szépségének igézetében, amely, lehet,
semmire se vald, s legkevésbé az utdlagos eszmélés meddd
tapasztalasara, azon kiviil, hogy taldn legalabb olykor arra
a ,,blinre” csabit, hogy masképp gondolkodjunk...

De az az id6észak, melyet multjanak kezdetéig kisért
Mic¢a Popovic, miként majd megmutatkozik, csupan beve-
zetés az Uj valosag semmivel sem szerencsésebb torténésé-
be, melyben az 6rokké megfiatalodo torténelem (valami-
nek mindig ujbol kell kezdddnie) kegyesen raall, hogy a
torténelem uj formaldinak 6leld karjaba sétaljon. E szabo-
mithely tegnapi segédeinek elsé miive a mesternek a valo-
saggal valo szakitdsa utan az volt, hogy megkdrnyékezzék
a gazdaasszonyt, osszék fel a hazat, s a hatra-
maradt szovetet - ha kell, hat az ujjaikkal
egylitt - szabdaljak szét szabasmintdjuk szerint.
Az oreg festd, belefaradva az életbe és sulyos
betegségtdl meggydtorten még egyszer szemta-
nuja volt annak, miként adja be derekat a torté-
nelem azok el6tt, akik erészakkal kiilonvalasz-
tottdk szerény hasonmasat6l, a sorsatol. Csak
arra volt érkezése még, hogy széljon e valosag-
r6l, nem volt mar sem ereje, sem ideje, hogy
muvészként tanuskodjék rola. De azok, akik
felfedhették Mica Popovic tanusagtevé kezde-
ményének értelmét, megsejthetik, milyen lenne
a kép, melyet réla festene.

Az 6rokhagyo tizenet, melyet Mi¢a Popovic
hatalmas miive hordoz, mindenekel6tt a miivé-
szekhez szol, azokhoz, akiknek els6dleges fel-
adata, hogy a ,létfeledés” ellen harcoljanak.
Popovic iizenete az utdna maradd alkotoknak
az, hogy emlékezzenek, annak tudatdval, hogy
¢életiink valosaga mindazt magaban foglalja,
ameddig elhatol tudasunk és emlékezetiink. Po-
povic képei ezerszadm, irasainak szdzai, tobb tu-
cat konyve ¢és filmje mindenekfolott a feledés
elleni kiizdelemrdl tantskodnak, mely az em-
ber sorsat a torténelem kiszolgaldjava alazza,
cafkava teszi, aki azzal az igérettel siindorog a
gy6ztes koriil, hogy mindenre fatylat boritunk,
amire csak kell. Mi¢a Popovic kimondatlan
végakarata egyetlen mondatba foglalva igy
hangozhatna: az emlékezés alkotas, a tantsko-
das kotelesség.

Vujicsics Sztojan forditdasa

*1996. december 22-én, 73 éves koraban. Belgradban
elhunyt Miéa Popovic szerb festd. Eletmiivét az Eurépai
Utas 5. (1991/4.). A fenti
megemlékezés a belgradi NIN-ben jelent meg.

szamaban mutattuk be
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PORTRE

Heltai Péter

., MI MINDANNYIAN A CIVIL
TARSADALOMBOL ERKEZTUNK”

- Onjogi egyetemet végzett, de az-
elott, hogy belevetette volna magdt a
politikaba, geologus volt. Nagyon sok
geologus-politikus van a roman politi-
kaban, ugy vettem észre. Van-e valami
magyardzata ennek?

- Akkor hagytam ott a bir6i palyat,
amikor rajottem, hogy a kulcsfontos-
sagh tigyekben a dontések a megyei
partirodakban sziiletnek. Azaz nem
Iétezett a birdi szabadsag. Megértet-
tem, hogy ott nem lehetek fiiggetlen,
ugy, hogy lelkiismeretem szerint tevé-
kenykedhessek. Ezért egy olyan szak-
mat valasztottam, amely teljesen tavol
all a politikumtol. A geoldgian beliil
asvanytannal és a kristalyszerkezet-
tannal foglalkoztam, mivel ezekbe tel-
jességgel lehetetlen volt beleavatkoz-
ni. Es elsOsorban ez segitett rajtam,
hiszen képes voltam olyan tudoma-
nyos tevékenységet folytatni, amely-
rél publikalhattam még kiilf6ldon is,

Interju
Emil
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romdan

elnokkel

Az interju
az elnoki beiktatas
eldtti napon
készilt.

&

akar az Egyesiilt Allamokban is, mi-
vel mint mondtam, semmi kapcsolata
sem volt a politikaval. Az a tény, hogy
nagyon sok geologus talalhaté a ro-
man politikai életben vagy a sajtoban
szinte mindeniitt, a tévében, a radio-
adoknal, a nagy ujsagoknal, a kiilfoldi
hirligynokségeknél, nos, ez nem vélet-
lenszerti. Szinte minden bukaresti ge-
ologus, a kutatdintézetek akkori igaz-
gatoi. a kutatdk, volt hallgatéim, a ge-
oldgiai kar tanarai, mind-mind ott vol-
tak az Egyetem téren. Azt hiszem,
még mint rektor sem doénthettem vol-
na abban a torténelmi pillanatban az
egyetem erkélyének megnyitasarol, ha
az egészen véletleniil nem a geologiai
kar erkélye.

- Ezért talan nem is véletlen, hogy
a ,,banyaszjaras” idején Bukarestben
a geologiai fakultas, illetve a kozetta-
ni szak szenvedte el talan a legna-
gvobb csapast?
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- Természetesen. Ez érezhetd volt.
Az irodamat szétverték, az 0sszes mi-
vemet széttépték ¢és megtapostak.
Rontgensugar-laboromat megsemmi-
sitették. A berendezéseket modszere-
sen tették tonkre. Tudatos, kegyetlen
bosszl volt. A banyaszok még a fény-
képemmel is rendelkeztek. Pontosab-
ban az ugynevezett banyaszok, mivel
ezek a munkasruhdba 6ltoztetett em-
berek természetesen a volt szekuritate
meg az akkori egyéb erdszervezetek
emberei voltak. De térjiink vissza az
6n kérdéséhez. A geoldégusok mindig
is mas életet éltek. Kint a terepen 6k
megizlelhették a szabadsagot. Masod-
sorban hozzaszoktak a csapatmunka-
hoz. Ez azt eredményezte, hogy egy-
idében lehettek szabadok is, és szoli-
dérisak is. Romania nagy problémaéja
az volt, hogy miutan 1989-ben meg-
szereztiik magunknak a szabadsagot,
rovid id6 alatt ra kellett jonniink, hogy
ugyanolyan fontos az is, hogy tudd,
mit kezdjél a szabadsdgoddal. Es a
szabadsag legfels6bb fokozata az em-
beri szolidaritds. Ezt nehezen tudtuk
megvalositani, de torekedtink ra.
EI8bb polgari téren, a Polgari Egyesii-
1és keretei kozott, majd az egyetemi
szolidaritasban a banyaszok invazioit
kovetden, hogy végiil eljussunk a De-
mokratikus Konvencioéig, amely e
szolidaritast nemzeti szintre emelte,
¢és amely elvezetett a mai gydzelemig.

- Ha eurdpai példikkal éliink, on
egy kiilonleges politikai jelenség, hi-
szen 6n parton kiviili volt még a De-
mokratikus Konvencio elndkeként is.
Végiil mégis belépett a Parasztpartba.
Miért?

- Az bizonyos, hogy én a civil tar-
sadalombdl érkeztem. De ez nem is
olyan furcsa. En egyazon politikai
csaladhoz tartozom Havellel, Goncz-
cel, Zselevvel, Berishaval, Landsber-
gisszel, azaz gyakorlatilag azokkal,
akik mint mérvadé értelmiségiek tlin-
tek fel a politikdban. A szakteriiletii-
kon befutott, az orszdgukban is és a
vilagban is jol ismert értelmiségiek-
nek egy adott pillanatban be kellett
toltenilik azt az {irt, amely az egyetlen
profi politikusi réteg, a kommunista
aktivistdk és nomenklaturistak alkotta
réteg mogott tatongott. Akikbol a tar-
sadalom kialakithatta nyugati tipust
politikusait, azokat a profi személye-
ket, akik jaratosak a politikai tudoma-
nyok terén, akiknek van képiik az iga-
zi, a nyugati orszagokban levdé de-
mokraciarél és annak mikodésérdl.
Azokat, akik az Uj politikai osztaly
képvisel6i Romaniaban. Nekiink kel-
lett elfoglalnunk ezt a helyet. Es mi
mindannyian a civil tarsadalombél ér-

keztiink. Nem véletlen, hogy az
0sszes kommunista rezsimet ,,forum”
jellegili szervezeteknek sikeriilt le-
gy6zni. En kialakitottam egy doktri-
nat, egy filozofiat az ilyen forum jel-
legli szervezetekrdl, amelyeket mind a
civil tarsadalombol érkezett emberek
vezettek. Hét év elteltével - mivel mi
voltunk az utolsok, akiknek sikeriilt
legy6zni a kommunista biirokraciat,
és ehhez hét évre volt sziikségiink -
végiil azonban meg kellett érteniink,
hogy a politikai élet partok keretei ko-
zott zajlik.

- Kilencvenhat januarjaban on ki-
Jjelentette, hogy a roman tarsadalom
politikai szempontbdl felndtté valt, és
tulajdonképpen két nagy blokk létezik.
Az eddigi kormanypart, a Tarsadalmi
Demokracia Partja és a Demokrati-
kus Konvencio. Valoban hiszi, hogy a
roman tarsadalom felnétt a ciklikus
parlamentaris demokracidhoz?

- Igen, hatarozottan felnétt, és si-
keriilt ellenallnia egy rendkiviil kifi-
nomult manipuldcionak. Nem szabad
elfelejteniink, hogy Romadanidban a
kommunista, a neokommunista ¢és
kriptokommunista  struktirdk, vala-
mint a kliens-struktirdk, mint napja-
inkban tapasztaljuk, mar elveszitették
az ideologidjukat, és csak kozods gaz-
dasagi-pénziigyi  érdekeik  vannak.
Nos, ez egy igen kifinomult rendszer.
Nagyon kifinomult azért, mert Ceau-
sescu idején a roman szekuritate egy
olyan réteget hozott 1étre, amely a kii-
lonféle egyetemek évfolyamelsdibdl
allt, akiket az Egyesiilt Allamokban ¢és
Franciaorszagban képeztek ki felsé
fokon, doktori szinten a tomegpszi-
choldgia és politika manipuldlasanak
technikairdl. Tehat mi olyan réteggel
iitkoztiink, amelynek embereit a kom-
munista gondolkodasmoéd és a demok-
ratikus centralizmus alapjan torténd
miikodés jellemzi, és akik ezt képesek
voltak profi moédon kiszolgalni. Ezt
legutobb a mostani valasztasokon ta-
pasztalhattuk. Amikor a hatalom egy
bolsevik iizenetet kiildott a valasztok-
nak, egy negativ kicsengési, ragalma-
kon alapul6 iizenetet, amellyel megki-
séreltek elvetni a gytildlet magjait.
Mindezt azonban a nyugati politikai
marketing legravaszabb burkaba cso-
magolva. E manipulalasi modszerek
kozott ott volt a partok megsokszoro-
zasa is. igy aztan Romanidban 251
part alakult, és szinte valamennyit a
hatalom hozta létre, a torténelmi par-
tokéhoz hasonlatos neveken. Mivel
Romaniaban két nagy torténelmi poli-
tikai part volt, a Nemzeti Parasztpart
és a Nemzeti Liberalis Part, erre a két
valtozatra partok tucatjai sziilettek.

Oriasi erbfeszitéseket tettek, hogy
ezeket a partokat felbomlasszak olyan
frakciokra, amelyek azutan egymas
kozott harcoltak. Ez a Liberalis Part
esetében sikertilt is. A Keresztényde-
mokrata Nemzeti Parasztpart eseté-
ben, ahol a nagy személyiség, a nagy
allamférfi és politikus, Coposu allt az
élen, ott ez nem sikeriilt. Ezért mas
partokat alapitottak. Példdul a Nemze-
ti Parasztpartot, amely aztan elorozta
a székhelyiinket. Egészen a helyhato-
sagi valasztasokig tartottak ezek a ma-
nipuldciok. Nos, Roménianak elsének
a helyhatosagi valasztasokon sikeriilt
elutasitania ezt, majd az altalanos va-
lasztasokon a két politikai blokk felé
orientalodtak az emberek.

—Maradva ennél a kérdésnél: On
tagja a Kereszténydemokrata Nemzeti
Parasztpartnak. Ha a szamadatokat
tekintjiik, azt kell latnunk, hogy éppen
a parasztok szavaztak legkevesebben
onre. Hogyan magyaradzza ezt? Es mi
a magyarazata annak, hogy Erdély-
ben szinte szdz szdzalékban gydzott,
Romania tobbi részében pedig nem?

- Ha egy diagramot készitenénk -
nem tudok kibujni a tuddés borébol -,
akkor lathatnank, hogy a mellettiink
leadott szavazatok mennyisége ara-
nyos a tdjékozottsag fokaval. Az in-
formaltsag, a politikai kultira foka-
val. Létezik egy... hogy is mond-
jam... kozvetlen Osszefiiggés a kettd
kozott. Szinte eltérések nélkiil. Senki,
még a Téarsadalmi Demokracia Partja
sem, egyetlen politikai elemz0, Gjsag-
ir6 vagy valamennyire is olvas6 em-
ber sem tagadja, hogy Romanidban
két teljesen kiilonb6z6 valasztéi kor
létezett. Volt a Konvenciéé és az
enyém, valasztoi kor, amely altalaban
a fiatal szavazokbol allt, falusi fiata-
lokbol is. Ez a lényeg! Az ifjusag el-
sopré tobbségben, majd 75 szazalék-
ban szavazott ram. Egyes helyeken
80 szazalékban is. Masrészt van egy
Osszefiiggés a miiveltségi szinttel is.
Mig a Téarsadalmi Demokracia Partja-
ra és lliescu elndkre altaldban a hét
elemivel rendelkez6k vagy maximum
a kozépfoku végzettségiieck szavaz-
tak, rdm elsoprd tobbséggel a foisko-
lat végzettek, didkok, a kis- és kdzép-
vallalatok emberei, azaz roéviden a
tarsadalom aktiv, dinamikus és krea-
tiv része. Iliescu elndkre szavaztak a
nyugdijasok, a nyugallomanyban 1¢-
vok, az idds emberek, a szocialis ella-
tasra szorul6 emberek, a falusi nyug-
dijasok és altaldban Romania legsze-
gényebb zonaiban lakok, foként az al-
foldi zonakbol, ahol elszenvedték a
teljes kollektivizalast, ott, ahol altala-
nos a téesz-szellem és a hatalommal
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¢és az elnokkel szembeni engedelmes-
ség, barki legyen is az elndk, akarki:
igy ezek holnap ram szavaznanak. Ez
a szellem igen kiterjedt. Az a tény,
hogy sikeriilt gy6zndém, annak ko-
szonhetd, hogy a parasztok felé¢ for-
dultunk. Eppen ezeken a vidékeken.
A szerzédésiink Romanidval 70 sza-
zalékban a parasztsigra vonatkozik.
Eppen azokra a tarsadalmi rétegekre,
amelyek annak idején Iliescura sza-
vaztak, és egy résziik most is ezt tette.
A mi programunk a vidéki kisnyugdi-
jasok, a szocialis nyugdijasok, a sze-
gények felé fordul, tovabba a legsze-
gényebb vidékeken él6k felé. Ellent-
mondésos, hogy mi egy olyan prog-
rammal gy6ztink - végre is fogjuk
hajtani egyébként -, amely azon va-
lasztoknak biztosit elényt, akik elle-
niink szavaztak.

- Haladjunk akkor tovabb. On va-
lahol a sajtoban azt nyilatkozta,
hogy a romdn lakossag teljesen elve-
szitette bizalmat a roman banki, il-
letve politikai rendszerben. Hogyan
fogja oOn visszaszerezni ezt a bizal-
mat?

- Azzal, hogy teljesitem mindazt,
amit megigértem. A rdm adott szava-
zatok nagy részét arra a korrupcio el-
len kérlelhetetlen harcot hirdetd
programra adték le, amelyet felvallal-
tam. En voltam az egyetlen ilyen, a
tobbiek szinte kivétel nélkiil szocialis
programokat lobogtattak. Szinte min-
denki. legaldbbis formalisan elfogad-
ta a reformista eszméket, a privatiza-
ciot, az eurdpai €s euro-atlanti integ-
raciot. Igy aztan egy furcsa parhuza-
mossag alakult ki a véalasztasi progra-
mok kozott. De én voltam az egyet-
len, aki harci mezt viseltem, és ezt az
emberek megérezték, a korrupcié el-
leni tantorithatatlan harc elszantsa-
gat. Es én ezt a harcot meg fogom
vivni, hiszen ez a roman tarsadalom
kegyetlen rakfenéje. Ezt a harcot két
szinten terveztem el. El§szor is, hogy
ne legyen politikai jellege, azaz hogy
ne legyen politikai kihatdsa, harcolni
fogok a korrupcié ellen, barhonnan
szarmazna is az, az igazsagszolgalta-
tas terén. El kell érni, hogy a Beliigy-
minisztériumban és az iigyészsége-
ken ledllitott dossziék eljussanak a
birésdgokra, mégpedig mindenféle
politikai indittatdstol mentesen. Ma-
sodsorban pedig a korrupcié bazisa
ellen fogok harcolni. Azaz a kommu-
nista rendszerbdl atvett biirokratikus
rendszer ellen, amely valdjaban 4l-
landéan ujrateremti a korrupciot.
Ezért az els6 torvények, amelyeket at
fogunk vinni a parlamenten, a helyi
koltségvetést és a nemzeti vagyont

fogjak szabalyozni, mégpedig kemé-
nyen decentralizalni fogjak dket. Ezt
az Oridsi és a korrupcid altal vissza-
huz6 apparatust.

- Egy tarsadalom ilyen méretii ata-
lakitasa vagy egy igen komoly reform
nagyon hosszu ideig tart. A romdn
tarsadalom azonban - hogy mondjam
- gyors vdltozdsokra var. Nem fél at-
tol, hogy nemfog onnek sikeriilni? On
azt nyilatkozta, hogy kétszaz napon
beliil csoddkat fognak latni.

- Nem. Nem mondtam, hogy cso-
déakat fognak latni, hanem azt mond-
tam, hogy teljesiteni fogjuk a Roma-
nidval kotott szerzédésiinket. A Ro-
maniaval kotott szerzodés nem csoda,
hanem valami egészen 1j a mindenko-
ri roman politikdban.

- Bocsdsson meg, amit ebben a
szerzodesben olvastam, az nekem cso-
danak tiinik.

- Onnek... De hadd mondjam el.
hogyan épitettiik fel. Nos, a Romania-
val kotott szerz6désnek, eltéréen a
tobbi politikai ajanlattol, harom uj al-
kotéeleme van. Ezek jelentik valasz-
tasi gy6zelmiink alapjait. E18szor is az
altalanos igéretek helyett konkrét ja-
vaslatokat tettiink. Masodszor: a vég-
telen idOtartamu atmeneti id6szakok
helyett rendkiviil konkrét hataridéket
jeloltiink meg. Ez honapokat, fél évet,
egy évet, két évet, hiarom évet jelent.
Es harmadszor: afelelésség vallaldsa.
En természetesnek érzem, hogy on
feltette ezt a kérdést... ezt a feleléssé-
get oly mértékben vallaltam, hogy le
fogok mondani, ha ezek nem teljesiil-
nek. S6t, az orszaggyilési képviseld-
imt6l, illetve a kijelolt miniszterel-
noktdl is elkértem az eldre alairt le-
mondasukat, amennyiben ezek a félté-

telek nem teljesiilnek. Teljesen vila-
gos, mieldtt egy ilyen szerzédést ko-
tottiink, mi igen pontos pénziigyi sza-
mitasokat végeztiink. Es meghatéaroz-
tuk, el is magyardztam, hogy honnan
vesszilk majd a pénzt. Az elsé id6-
szak, az a hat honap, amelyet 6n emli-
tett, foként torvényhozasi jellegli lesz.
Ami a toérvényhozas valtozasat fogja
jelenteni. Ez mindéssze 194 millio lej-
be keril majd, ez elenyészéen kis
Osszeg. A kovetkez6k azonban évi
otezer milliardba fognak keriilni. Nos,
mi kiszdmitottuk, mibe keriil, ha négy
¢év alatt véghez vissziik az egészet. Az
elsé hat honap, amire az emberek var-
nak, nem fog nagyon sokba keriilni.
De hogy kovetkezetes legyek, azt kér-
tem a miniszterelnoktol, akit ki fogok
nevezni, de a neve mar nyilvanos, és
azoktol a politikai eréktdl, amelyek
részt vesznek a kormanyzati munka-
ban, és amelyek két napon beliil ald
fognak irni egy szolidaritasi egyez-
ményt, nos, ezektdl azt kértem, hogy
dolgozzanak ki két kormanyprogra-
mot. Elészor megszavazunk egy &tho-
napos kormanyprogramot. Ez a hatar-
id6 tekintetében megfelel a Romania-
val kotott szerzédésiinknek. Ebben
teljesitjik a szocialis igéreteinket a
leghatranyosabb rétegek fel¢, amelyek
gyakorlatilag a talélésért harcolnak.
Ezutdn bevezetjikk a reformprogra-
mot, amelynek jelentds tarsadalmi ara
lesz, de amelyet csakis a szakszerve-
zetekkel ¢és a civil tdrsadalom Osszes
rétegével kotott paktum alapjan haj-
tunk végre. Azokkal, akik hét év eltel-
tével megértették, hogy mindennek
ara van, amit meg kell fizetni. Akkor
fogjuk megvaldsitani a kemény refor-
mot.

— On milyen kérnyezetb6l szarma-
zik? Volt mar on szegény? Tudja on,
mit jelent szegénynek lenni Romdnia-
ban? Azért kérdem, mert a Demokra-
tikus Konvencio programjan beliil a
szegénység kérdése eléggé fontos sze-
repet jatszik.

- Igen. Megismertem a szegény-
ség minden formajat. En a héboru
utdni generacidhoz tartozom. Volt
olyan pillanat az életiinkben, mikor
az apamnak nem volt fizetése. Vagy
olyan kevés pénze volt, hogy a ha-
romgyerekes csaldd a nagymamaval
egylitt olyan komoly problémakkal
kiizdétt, hogy azt se tudtuk, mit fo-
gunk masnap enni. Amikor Bukarest-
be keriiltem, akkora volt az dsztondi-
jam, hogy a menzajegyet kellett elad-
nom, hogy konyveket vasarolhassak.
Nos, megismertem az ¢hséget is, an-
nak legkeményebb formajaban. Az-
zal az dltonnyel fejeztem is be tanul-
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manyaimat, amellyel az egyetemre
beiratkoztam. Romanidban soha nem
beszélek err6l a dologrol. Lehet,
hogy elsé alkalommal beszélek errdl.
Tudom a didkjaimtél, hogy nem sza-
bad nekik ilyen példakat felhozni, és
az az igazsag, hogy ezekrdl a torténe-
tekr6l a gyerekeim sem tudnak.
Azért, mert a generdciok nem értik
meg egymadst. Visszautasitjdk, hogy
megértsenek valami mast. De sza-
munkra ez valdésag volt. Ezekrél én
nem szeretek beszélni, Iliescu elndk
ur viszont anndl gyakrabban ad el
ilyen jellegli meséket. Es azt hiszem,
hogy 6 meg is rekedt ezen a szinten.
Azért, mert azoknak, akik értelmiségi
korokbol szarmaznak, mas gazdagsa-
gaik vannak. Egy mds vilagszemléle-
ti mod és mas fajta feliilemelkedés
jellemzi o&ket. Egy magnas, bar-
mennyire gazdag, nem rendelkezhet
azzal, ami nekiink megvan. Ez oridsi
fliggetlenség, fiiggetlenség a politikai
élettel szemben is. Ez érvényes rank
és mindazokra, akikre hivatkoztam a
generaciombol, igaz ez ezekre az el-
ndkokre, ez volt lathaté példaul Zse-
lev vagy a tobbiek esetében is. Sza-
munkra ez egy szerz6dés a torténe-
lemmel. Egy iddleges misszio. Bar-
mikor tdvozhatunk. Szdmunkra az a
fontos pillanat, ha irhatunk egy kony-
vet, vagy ha atadjuk tapasztalatunkat.
Olyan vilagunk van, amelyben barhol
dolgozhatunk. Nekem még ¢l egy
szerzOdésem egy Egyesiilt Allamok-
beli egyetemmel, amelyet fel kell
bontanom, és amit egyre csak haloga-
tok. Tehat mi nem ragaszkodunk
mindenaron a hatalomhoz. Szdmunk-
ra a hatalom nem jévedelemforras.
Ez szabadsagot biztosit nekem, de a
Nemzeti Parasztpart elnékének is, aki
tizenkét évet iilt a bortdnben és most
egy lakotelepi lakasban lakik. Mi
megértéssel tudunk tekinteni azokra,
akik tisztességes modon keresik a
pénzt. Mi nem rendelkeziink azzal a
mentalitassal, amelynek megfeleléen
az, akinek van pénze, az feltétleniil
becstelen ember. Nem, nekiink mas
problémank van. Az, hogy hogyan
vezessiik be Romaniaban a nyilt ver-
seny rendszerét. Ez els6sorban azok-
nak az embereknek lesz hasznukra,
akiknek munkéval sikeriil vagyont
gyljteni. Egy gazdag tarsadalom nem
épithetd fel csakis kdzepes jovedel-
mil tarsadalommal, s6t, meg kell tir-
ni egy csoportjat a gazdag emberek-
nek, akik tisztességes uton gazdagod-
tak meg.

Mindannyian érdekeltek vagyunk
ebben a szabad konkurenciaban, de el-
s6sorban azok, akik tudtak és tudnak
dolgozni. Szamomra egészen vilagos,
hogy ha csak az intellektusomra ta-

maszkodtam volna, és nem egyetemi
munkat végzek, vagy nem a politika-
val t6ltom az idém, de ugyanugy ti-
zenhat orat dolgoztam volna, mint
most, szombat és vasarnapok nélkiil,
ahogy ezt teszem négy év Ota, mar
gazdag ember lehetnék. Engem ez
nem érdekelt. Ez nem jelenti, hogy
akik azt az utat valasztottak, és na-
gyon sok rendkiviili képességli fiatal
van Romaniaban, azokat azonositani
kellene azokkal, akik kihasznaltak a
volt kommunista rendszer kliensrend-
szerét. Akik agyaglabi kolosszusokat
gyartottak. A mi feladatunk a kovet-
kezé négy év soran az, hogy tisztdz-
zuk, kikre tdmaszkodhatunk igazan.
Es nem megtorlé modszerekkel valo-
gatunk. Ki kell alakitanunk egy olyan
korrupciémentes,  biirokraciamentes
rendszert, amely a globalis, vagy ha
ugy tetszik, eurdpai versenyen alapul,
amelyben az erdsek, a tehetségesek, a
ratermettek fonnmaradnak, a tobbiek
elbuknak.

- Romania 1989-ben fantasztikus
szimpatidt szerzett magdnak az egész
vilagon. Ezt el is veszitette igen rovid
ido alatt. Most het év elteltével ismét
megvan az esélyiik a szimpatiara. Sza-
momra ugy tinik - olvasva a vilagsaj-
tot -, hogy ez a szimpdtia valoban lé-
tezik.

- Lehet, hogy én vagyok az egyet-
len politikus, aki az igazat mondtam a
romanoknak. Nem latom, miért ne
mondhatndm el ugyanazt a magyarok-
nak is, bar 6k - ugy hiszem - tisztdban
vannak ezzel. Sem az EU, sem a NA-
TO nem jotékonysdgi intézmény.
Ezek olyan egyesiilések, amelyek
egyes orszagcsoportok érdekeit képvi-
selik. Es vilagméretli érdekeket is.
Mindazok, akik azt képzelik, hogy az
EU-hoz vagy a NATO-hoz csatlako-
zas minddssze diploméciai jatékoktol
fiigg, kézfogasoktol, kommiinikéktdl
¢és konferenciaktol, mélyen csaldédnak.
Ezek hatterében gazdasagi érdekek is
allnak, hiszen az életben 1étezik a nyu-
gati politika jatszotere, ahol a dontd
tényezd a gazdasagi tényezo.

Azért, hogy beléphessiink az EU-
ba és a NATO-ba, nyilvanval6éan ko-
moly 4aldozatokat kell hoznunk. A
gazdasagi szerkezetvaltdss munkanél-
kiiliséget eredményez. Ezt kézben le-
het ugyan tartani vagy esetleg iranyi-
tani is lehet, de kétségteleniil meg fog
jelenni. Komoly atalakitdsokra lesz
sziikség, amelyek pénzbe keriilnek. A
NATO-ba valo belépésiinkért szintén
komoly érat kell fizetni, amely példa-
ul a fegyverbeszerzésben jelenik meg,
¢és amelyet a Nyugatnak kell kifizet-
niink, mert teljesen vilagos, hogy

Nyugattol szerezziik be ezt a fegyver-
zetet, amelynek érdeke ezt eladni,
vagy esetleg olyan iizemeket 1étrehoz-
ni, amelyek itt, helyben allitjak el
ezeket a fegyvereket. Es ez egy kétol-
dalu érdek. Es az egyetlen mod arra,
hogy Romaénia vagy Magyarorszag,
de én most Romaniardl beszélek, biz-
tosithatja biztonsagat egy zavaros vi-
lagban. Tehat sziikségiink van ra.
Nincs alternativa. Vagy az EU és a
NATO, vagy egy kilatastalan, format-
lan diktatorikus ut, kdosz, politikai ka-
0sZ.

Masrészrdl elmondtam a roméanok-
nak, hogy ezt az 4rat mi nem az EU-
nak vagy a NATO-nak fizetjiik. Ne-
kiink. roméanoknak az érdekiink elsd-
sorban, hogy egészséges legyen a
gazdasagunk, amely megfelel a piac-
gazdasagnak. Mi, romanok, roman 4al-
lampolgarok vagyunk elsésorban ér-
dekeltek, hogy a fejlett demokratikus
orszagok tarsadalmi szinvonaldn él-
hessiink. Nekiink van sziikségiink be-
tegbiztositasi rendszerre, egy olyan
elfogadhat6 tarsadalombiztositasra az
id6sek szamara, amely illeszthetd az
eurdpai rendszerekhez. Ez tehat sajat
érdekiinkben hozott dldozat. Ha eze-
ket a dolgokat szemtdl szembe meg-
mondjuk, a dolgok megvaltoznak. Le-
het, hogy a szazalékos arany, amelyet
mi minduntalan emlegetiink, hogy az
orszag lakossdganak 85 szazaléka ki-
vanja a csatlakozast az EU-hoz és a
NATO-hoz, csoékkenni fog, példaul a
cseheknél ez 35 szazalék. De ezek a
dolgok legyenek koztudottak.

- Most valoban sziiksége lesz az uj
politikai rezsimnek  szakértokre,
mondhatom, emberek ezreire. Hol
vannak ezek az emberek? Mi fog tor-
ténni azokkal a funkcionariusokkal,
akik most ott vannak a kiilonféle intéz-
ményekben, és mire szamit, milyen el-
lenzéke lesz?

- A probléma rendkiviil érdekes és
fontos. A valasztasi kampany sordn, a
valasztokkal folytatott &sszes beszél-
getés soran én feltettem néhany alap-
vetd szonoki kérdést. Miért, miért ju-
tottunk el iddig? Hogyan, hogyan
maszhatunk ki ebbd6l? Kikkel tudjuk
megtenni mindezt, és mikor? A mikor
kérdésén mar tal vagyunk. A tdbbit
tisztaztuk. Marad az a kérdés: kivel,
kikkel vigyiik véghez ezt a valtozast?
Lehet, hogy korabban teljesen igaz
volt, hogy igaz volt négy évvel ez-
elétt, amikor azt mondtdk: Ugyan ki-
vel fog valtoztatni, az ellenzéknek
nincsenek emberei. Nos, ebben a kam-
panyban engem most azzal vadoltak,
hogy ellenkezdleg, széles kordi tiszto-
gatasra késziilok. Mindenki abbél in-
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dul ki, hogy két évvel ezeldtt Temes-
varon utjara bocsatottam egy olyan
programot, amelyet ugy hivtunk, hogy
Horizont 1996. Ennek az volt a célja,
hogy kiképezziink 15 ezer kadert, 15
ezer embert, akik képesek megfelelni
egy Uj tipusu adminisztrativ, gazdasa-
gi és allamhatalmi struktiranak Ro-
manidban. Nos, ez a dolog nagyjabol
- én nem értem rd ket megszamolni
- megvalosult. Es bebizonyitottuk,
hogy létezik egy 1j politikai osztaly
attol a perctdl fogva, amikor a helyha-
tosagi valasztasokon mint a Konven-
ci6 elndke el tudtam érni - be kell val-
lanom ezt a dolgot  hogy a polgar-
mesterjeloltek 30 és 45 év kozottiek
legyenek. Es mindannyian feleljenek
meg bizonyos menedzseri képessé-
geknek, mivel 6k alkotjak a szakmai
elitet. Es ez sikeriilt is. Ma 6k Roma-
nia nagyobb varosainak polgarmeste-
rei. Sikeriilt elérniink a parlamenti va-
lasztasok soran, hogy nekiink, az ugy-
nevezett oOreg torténelmi partoknak,
legyenek a legfiatalabb képviseldink.
Vannak 23, 25, 26, 27 éves képvisel6-
ink. Es a legtobbjiik rendelkezik az
Egyesiilt Allamokban szerzett dokto-
ratussal is. Nagyon sokan kiilf6ldrol
jottek vissza, és igy rendelkeznek a
nyugati demokracia és piacgazdasag
tapasztalataival. Ugyanezt tettik a
kormény esetében is. Azt kértem,
hogy a kormanyban csakis olyan em-
berek legyenek, akik képesek dolgoz-
ni napi tizenhat érat. Magam szdmara
is ezt a mércét szabtam, és a minisz-
terelndk is bebizonyitotta, hogy képes
rd. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
politikai tisztogatasba kezdenénk. Er-
re vonatkozbéan szigoru garancidkat
adtam a kampany soran is és az dsszes
beszédemben. Mi arra késziiltiink,
hogy megfeleljiink a nyilt versenynek,
és embereink helyt tudjanak allni a
szakmai versenyvizsgakon. Azért ke-
riilljenek pozicioba, mert 6k a jobbak,
és nem azért, mert 6k a mi kutyank
kolykei. A versenyeztetés a kormany-
ra nem vonatkozik. A kormény eseté-
ben az én igen hatarozott allaspontom
az, hogy politikai legyen, és ne tech-
nokratakbdl alljon. A technokrata kor-
many aberraci6. Olyan személyek
kormanya, akik csak személyes ¢és
nem politikai felel6sséget vallalnak,
s6t értiik sem vallalja senki a felelds-
séget. Ilyenekkel nem lehet reformo-
kat véghezvinni.

Am amint elhagytuk a politikai
szintet, amely a kormanybdl, a parla-
mentbdl, polgarmesterekbdl, végre-
hajté pozicidkbol, prefektusokbol,
vagyis a politikai funkciokboél all, a
helyzet megvaltozik, és a fennmara-
do funkcidkra nyilt versenyt biztosi-
tunk. ahol mar a szakmai kivalosag

szamit, a menedzseri készségek és
végiil, de nem utolsésorban a moralis
tartas, mivel nem lehet felvenni a
korrupcié elleni harcot olyan embe-
rekkel, akik megveheték, zsarolha-
tok.

- Miféle ellenzékre szamit?

- A hatalom mindmaig olyan volt
Romaniaban, hogy eszkdztaraban tud-
ta az Osszes lehetséges mocskos esz-
kozoket, és az NKVD és a KGB utasi-
tasainak engedelmeskedett. Es ezt ko-
vetkezetesen tették, mondhatom. A
romaniai valasztdsi kampany talan az
egyik legpiszkosabb volt, amely egy-
altalan 1étezett. Nem, nem ismerheti,
nem tudhatja a részleteket. Nem sze-
retném részletezni azokat az aljas tele-
fonokat... Es szinte kizarolag minden
a ragalmazasra épiilt. De a jelenlegi
jelzések jok. Az a tény, hogy Iliescu
elndk elfogadta a legydzetését, és azt
nyilatkoztak, hogy konstruktiv ellen-

zéket alkotnak; az a tény, hogy meg-
valasztasom hitelesitésén jelen voltak
mindenik part csucsarél, és e stabil
1égkor, ami 1étezik, az a mdd. ahogy
reagaltak, a hadsereg és a titkos-szol-
galatok részérél érkezett jelzések,
mindezek pozitivak. Az mutatjak,
hogy ez az atmeneti folyamat egy bar-
sonyos forradalom, egy igazi forrada-
lom, mivel a forradalom azt jelenti,
hogy rendszervaltas, és igazdbol most
valtozik a rendszer. Mindez a stabili-
tds jegyében torténik, rendben ¢és
csendben. Természetesen a dolgok at-
tol fognak fiiggeni, hogy mi magunk
miként tudjuk irdnyitani a hatalmat.
Felelésségiink oriasi. Es ha nem fog-
juk tudni betartani valasztasi igérete-

inket, ha nem fogunk tudni igazi re-
formokat végrehajtani, akkor ez min-
denki szaméra katasztrofalis lesz. On
ezt Osszehasonlitotta az 1989-es hely-
zettel. Igy van. A '89-es elbukott ja-
nuari tiintetések utan. a banydszjara-
sok ¢és mindazok utan, ami akkor tor-
tént, azon a tavaszon, a remények
most ujjasziilettek. De ha most nem
lesziink feleldsségiink magaslatan,
mindez el fog tlinni a kdvetkezd 6tven
évre. Senki nem fog tobbé megbizni
Romaniaban kiviilrél, ha ezt a pillana-
tot elszalasztja, és a romanok sem
fognak tobbé bizni magukban. Ez az
igazsag. Megkérdezte, hogy félek-e
valamit6l. Félni csak az Istentdl félek.
Azonban a feleldsség, amely rank ha-
rul, ériasi, és éjjel és nappal ezzel a
gondolattal dolgozunk, arra kell gon-
dolnunk, hogy mi valtjuk valéra az
emberek vagyait.

- Lassuk a kiilpolitikat! Az integra-
cio kérdése a legfontosabb probléma.
A Nyugat azt varja, hogy ebben a ré-
gioban a szomszédos orszagok minél
jobb viszonyban legyenek egymashoz.

- Romaénidnak nincsenek teriileti
problémai jelen pillanatban a szom-
szédaival. A mi szempontunkbdl ez a
tény a belsé és nemzetkdzi biztonsag
exportald tényezdjévé valhat ebben a
zénaban.

Barmely szerzédés, nevezzék akar
alapszerzédésnek, csak egy papir,
vagy ha elegansabban akarja kifejezni
magat, egy dokumentum. Azonban et-
t6]l a dokumentumtol annak életbel-
épéséig hosszl id6 telik el. En egy-
folytdban emlékszem, és emlékeim
¢élénkek, arra a pillanatra 94-ben, ami-
kor Budapesten voltam, és az a meg-
tiszteltetés ért - mivel akkor még nem
voltam hatalmon -, hogy beszélget-
hettem Goncz elnokkel, és talalkoz-
hattam minden parlamenti part elno-
kével. Koztiik a kormanyt alkotd Szo-
cialista Part ligyvezetd elndkével és a
liberalis part vezetésével is. Goncz el-
noknek és mindenki masnak egy mo-
dellt ajanlottam, amelyet én kulturalis
megbékélési modellnek neveztem.
Egy olyan modellt, amely nem kizar-
ja, hanem vallalja a multat, mivel a ro-
manok és magyarok kapcsolatainak
multja szamos tragikus elemet tartal-
maz. Igen, voltak ilyenek. Ez tény. De
mi nem zarkézhatunk ebbe a multba.
Nekiink az a kotelességiink, hogy a je-
lent épitsiik kozdsen, de kivaltképpen
a jovore kell gondolnunk. Az ilyesmi
megvalosulhat egy alapszerzédésen
keresztiil is. De olyannal, amelyrdl ta-
lan azt mondhatjuk, hogy inkébb egy
tervhez hasonlit. Mint egy épitkezés
terve. Nekiink ezt az épitkezést alapo-
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zassal kell kezdeniink. Az alapozas a
kozos infrastrukturat jelenti. Nos, az
els6 amit tenniink kell, ez a halozat, az
autdpalyak, a vasutak, a Duna, a kiko-
tok, a repiildterek, a tdvkdzlés haszna-
lata. Ezekbe kapcsolodjunk be kozo-
sen. Ennek alapjan batoritsuk a ve-
gyes vallalatokat. A romédn-magyaro-
kat. Alakitsunk ki egymast kiegészitd
gazdasagokat, és ezeket hasznaljuk ki,
hassanak jotékonyan egymasra. Epit-
siink valéban komoly kulturalis hida-
kat. Hagyjuk el a konfliktus-problé-
makat az utcakrél és a népgylilések-
rél. Tegyiik ezeket at az egyetemekre,
tegylik at 6ket a dokumentumok vitai-
ra. Kiséreljiink meg hidakat 1étrehozni
az oktatd-neveld rendszereink kozott.

Legjobb tapasztalatom e téren a roma-
niai rektorok konferencidjanak elno-
keként volt. Nagyon jo kapcsolataim
voltak a magyar bardtaimmal, a ma-
gyarorszagi rektorok konferencidja-
nak elndkével. Ragyogoan egyiittmii-
kodtiink az oktatasi rendszerek egyez-
tetésében, a kutatasi témakban. Ha si-
keriil megvaldsitani ezt a dolgot, vé-
giil jobban fogunk élni. Es végiil is,
mit kivannak a romanok és a magya-
rok? A magyarorszagi magyarok és a
romaniai magyarok? Azt kivanjak,
hogy jobban éljenek, biztonsagban él-
jenek, kivanjak nemzeti identitasukat,
kultarajukat, nyelviiket, azt, hogy kol-
csondsen megismerjék és tiszteletben

tartsak egymast. Az Eurdpai Unio
csodalatos tapasztalata bebizonyitotta,
hogy nem semlegesiti, hanem sokkal
inkabb batoritja a kulturalis sajatossa-
gokat. Sot, feltolti 6ket. Egy olyan
anyagi tartalékot képez, amely képes
eltartani egy nagy kultarat, mivel nem
létezik kultira pénziigyi eréfeszitések
nélkiil. Az embereknek tobb idejiik
marad azzal foglalkozni, ami megha-
tarozza Oket kiilonbozdéségiikben. Ez a
kiilonb6z6 emberek kozotti unio, akik
egymast kdlcsonosen tiszteletben tart-
jak, és kozosek az érdekeik, ez a valos
alapja a stabilitdsnak. Es én ezt a ké-
pet, amely lehet, hogy idillinek tlinik,
mérndki modon épitettem fel. Es ugy
is, mint egy értelmiségi, aki a jovorol
almodik, de ugy is, mint mérndk, pon-
tokbdl és metszetek alapjan. En hi-
szem. hogy amennyiben Roménidban
és Magyarorszagon az alapszerzddést
megvalositjdk, ha Romadanidban érté-
kesitjiik ezt a kivalo kiindulasi pontot,
amit az RMDSZ-nek a kormanyban, a
hatalomban valé részvétele jelent, ha
megadjuk ezt jelet, akkor mi Eurdpa
szamara valoban fel tudunk mutatni
olyasmit, mint a német-francia mo-
dell. Az a gazdasigi stabilitison ala-
pult. Kolesonds kapcsolatokon. Es
senki nem tagadhatja, hogy e koriil az
unid koriil alakult ki az Eurépai Unio.

Mi felépithetjilk K6zép- és Kelet-Eu-
ropaban ugyanazt, értékesitve a vilag
eme részének kulturdlis tapasztalatait.
Romaénia és Magyarorszag kozosen
felépitheti a megértés modelljét. En-
nek hatdsa véleményem szerint rend-
kiviil jotékony lesz mindkét orszag
szamdara, mindkét nép szamara, és ez
igen fontos, minden egyes rendszer
szamara.

On tobbszor azt nyilatkozta, hogy a
tobbségnek szamolnia kell a kisebb-
séggel egy demokraciaban. Hogyan
kellene megnyilvanulnia a tébbség to-
lerancidgjanak Romaniaban?

- Szdmomra, mert engem igy ne-
veltek, a kérdés a joérzés kérdése. A
joérzésrél nem beszél az ember. Az
vagy van, vagy nincs. Ha a joérzés
nincs meg, ki lehet alakitani nevelés-
sel. Ebben az onnevelésben min-
dannyiunknak részt kell venniink. A
tobbségnek is és a kisebbségnek is.

Alapvetden két dolgot kell megtalal-
nunk. Az egyensulyt és az emberséget.
A normalis allapot meghatarozojat. A
kommunizmus megsemmisiti a nor-
malis allapotot. Es az emberek ma
még polarizalt érzelmekkel vannak
feltdltve. Szerelem vagy gyiildlet. Na-
gyon nehezen fogadjak el, hogy e két
végpont kozott ott van az Osszes ar-
nyalat. Az, hogy az az ember, akinek a
tiedtdl eltérdek az érdekei, nem ellen-
ség. A demokricia ezen alapelvébdl
kell kiindulni. Abbol, hogy sokféle ki-
sebbség ¢és sokféle tobbség Iétezik.
Nem csak etnikai, de politikai, vallasi
is. Es altalaban a tobbségnek kell vé-
deni a tdbbieket. De ezt a dolgot segi-
tenie kell a kisebbségiek magatartasa-

nak is. Amennyiben a kisebbségiek
agresszivak és mindendron megkisér-
lik az dsszes koveteléseiket maximali-
zalni, akkor a parbeszéd rovidre zardd-
hat. Romaniaban minden végiil is a ro-
man-magyar problémara lett kihe-
gyezve, és ez nem normalis. Mert ez
inkabb politikai probléma, mintsem az
emberi kapcsolatokra tartozé. Es az
egyszerli ember kevésbé hagyja man-
puldlni magat olyan emberek érdekei
altal, akik politikai t6két kovacsolnak
ebbdl mint egy kommunista marad-
vanybol. Kiilénben nem csak kommu-
nista jellegzetesség ez. Megjelenik
mas orszagban is, rajatszik a gytilolet-
re, heccelésre, a viszalyra az emberek
kozott. Ha mi eldtérbe helyezziik a ke-
resztény elveket, amelyek igen vilago-
sak, abban a pillanatban, ha nem csak
kijelented, hanem érzed is dket, akkor
mi meg tudjuk valésitani torekvésein-
ket, a kisebbségek jogait egyeztetve az
emberi jogokkal. Olyan orszagot kell
épiteniink, ahol az ember - és itt az
egyén a fontos -, ahol tehat az ember
védettnek érzi magit, akarhol is
legyen. En nem keriilok el egyetlen
konfliktuszénat sem, mindennek a fel-
szinre kell keriilnie, azért, hogy meg-
értsiik egymast. Mondjuk, egy kisebb-
ségi roman Hargita vagy Kovaszna
megyében, 6t is meg kell védeni, oft is
tolerancidra van sziikség. Es én azt hi-
szem, hogy ez a hétéves tapasztalat, a
tragikus kommunista tapasztalat, ez a
hét év hasznunkra valt. Mert az alap-
vetd elem a johiszemiiség. Abban a
pillanatban, amikor nem létezik a johi-
szemiiség, minden igen gyorsan fejlo-
dik a konfliktus irdnyaba. Abban a pil-
lanatban viszont, amikor létezik johi-
szemiiség és tlirelem, akkor tudunk
egyiitt épitkezni.

Amikor fontos dolgokrol beszé-
link. akkor a megfelelé szavak nehe-
zen jonnek a szankra. Es éltaldban
ezek nagy szavak. En teljes szivem-
mel hiszem, hogy kozos torténelmi
feladatunk van. Megsziilettiink Isten
akaratabol, és itt nottiink fel ezen a vi-
déken. Most van egy nagyon komoly
esélytink. Torténelmi esélylink. Hogy
kozosen sikeriiljon. Ne herdaljuk el.
Legalabbis a magam részérél biztosi-
tok minden magyart, barhol is éljen,
Magyarorszagon vagy Romanidban,
hogy a legnagyobb johiszemiiséggel
addig fogok harcolni, amig csak az
erdmbdl futja, azért, hogy kozosen va-
lositsuk meg a nagyobb jolétet, na-
gyobb megértést, valodi demokraciat.
Azért, hogy soha ne keriiljiink abba a
helyzetbe, hogy amikor gyermekeink
felndnek, a szemiinkre vessék, hogy
volt egyszer egy pillanat, amikor
megvalosithattuk volna ezt az esélyt,
de nem tettiik meg.
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JELENSEGEK

Ryszard Kapus$cinski

SZEGENYSEG ES
PLANETARIS SZOLIDARITAS

A XX. szaza masodik felét vé-
gigkiséréo Kelet-Nyugat konfliktus
megsziinése uj konfliktusfrontot
nyitott; ez fogja jellemezni a vila-
got a XXI. szazadban. Leegyszerii-
sitve Eszak-Dél konfliktusnak ne-
vezik, de mondhatjuk masként is:
gazdagok és szegények ellentéte.

Kévetkezik a masodik valtds. A
tomegtarsadalom  helyett, amely
szazadunk elsé felében létezett, és
tulajdonképpen a fejlett tarsadal-
makra korlatozodott -, manapsag
sziiletében van - a dekolonizacio s
ugyanakkor a globalis kommunika-
cio oriasi fejlodése kovetkeztében -
egy fajta ,,planetdris tarsadalom”. A
1étrejottét kisérd szellemi iskolak azt
feltételezték, hogy a dekolonizacio
kovetkezményeként mintegy auto-
matikusan bekdvetkezik a gazdasagi
fejlédés. Csak a hetvenes években
kezdték a kérdést jozanabbul szem-
1élni, s a FAO els6 romai értekezle-
tén 1974-ben meg is jelentek a ve-
szélyt jelzd jelentések.

Ma mar senkinek nincsenek illu-
zi6i: nagyon igazsagtalanul felosz-
tott vilagban éliink. Az emberiség
egyharmada gazdagsagban, kéthar-
mada szegénységben él. Es ez a sza-
kadék novekedni fog, mert koztu-
dott, hog a szegény tarsadalmakban
a természetes szaporulat igen ma-
gas. Nyugat-Eurdpa joléti tarsadal-
ma Osszehasonlithatatlanul iddsebb,
mint Afrika és Azsia tarsadalmali,
ahol a lakossag kozel 50 szazaléka
15 éven aluli - ez noveli a helyzet
dramaisagat, ezek a fiatalok ugyanis
semmiféle perspektivat nem latnak
maguk el6tt. Es semmi sem utal ar-
ra, hogy valami is megvaltozhat.
Annal kevésbé, mert a tomegtajé-
koztatasi eszkozokben az utdbbi
években komoly probalkozasokat

Megjelent a Tvgodnik Powszechy
10. szamaban. (1996. dec.)

., apokryf’

latunk e kérdés marginalizalasara. A
médiumok a gazdagok kezében van-
nak, nekik pedig nem érdekiik az uj,
nagyon fontos jelenségnek - a sze-
génységi tudat ébredésének - tovab-
bi elmélyitése.

A manipulacio
harom modszere

A vildgmédiumok a manipulécid
harom fajtajat alkalmazzdk. El6szor
is koztudott, hogy a szegénységi
Ovezetek az ugynevezett harmadik
vilag Ovezetei. Csakhogy erre azt
szokds mondani, hogy hiszen az
»azsiai kistigrisek”, Szingapur vagy
Tajvan is a harmadik vilaghoz tarto-
zik. Ezzel azonban figyelmen kiviil
marad az a tény, hogy ezeknek az
orszagoknak a népessége Azsia né-
pességének is csupan nem egész egy
széazalékat teszi ki.

A masik manipulacié az, hogy a
problémat kizardlag az ¢éhinségre
korlatozzak. Pedig ez nagyon fontos
kiilonbség: a szegénységben él6k
kéziil nem mindenki éhezik allando-
an. Azzal, hogy az 0sszes nyomorgé
problémajat az ¢hezés problémaja-
val azonositjak, elfedik a vilag igaz-
sagtalan felosztasanak jelenségét.
Az mondjak hat, hogy az ¢éhezdk
szama mintegy 800 millio, a Fold
lakossaga pedig mar a hatmilliard-
hoz kozelit. A valésagban az embe-
riség kétharmad része, vagyis koriil-
beliil négymillidard ember ¢él sze-
génységben. A harmadik, és erkdl-
csi szempontbdl a legkomolyabb
manipuldcié az, hogy az éhezdk kér-
dését kizarolag élelmezési kérdés-
nek tekintik. A gazdagok nézeteit
tiikkroz8 The Economist utolsé sza-
ma nagyon jellemzd cimet visel:
»Hogyan oldjuk meg a vilag élelme-
zését?” Az ilyen gondolkodds az
embert az emésztérendszere szintjé-
re degradalja. A lelkiismeret elalta-
tasa érdekében nemzetkozi szerve-

zetekben specialis egységeket hoz-
nak létre azzal a feladattal, hogy az
¢hezdket ellassak alapvetd élelmi-
szerekkel. Vannak szervezeteink,
van pénziink, szallitdeszkoziink, jut-
tathatunk hat néhany helyre némi
rizst és kukoricat.

Ilyenkor aztdn nem esik sz6 sem
a humanitarius segélyek elosztasat
gyakran kiséré korrupciorél, sem ar-
rol, hogy a kérdés ilyenfajta kezelé-
se borzasztdéan degradald, sot teljes
emberségiiktél megfosztja azokat,
akiken allitolag segiteni akarunk. A
szegénység nem csupan élelmezési
kérdés; az éhezés, amelyrdl beszé-
link és amelyet korlatozni szeret-
nénk némi élelmiszersegéllyel, csu-
pan a jéghegy csucsa. Az ,,¢hinség”
fogalma mogott szornytl élet- és la-
kaskoriilmények, betegségek, irastu-
datlansag, agresszid, csaladok szét-
verése, a tarsadalmi kotelékek ella-
zulasa, jovotlenség, a termelékeny-
ség hianya rejlik. Az az ember, aki
egyszer mar hozzaszokott ahhoz,
hogy segélyt kap (egyébként elégte-
len segélyt), sokszor csak latvanyos,
a médiumoknak szant segélyakciok
keretén beliil, az mar élete végéig a
nemzetkdzi intézmények kenyerét
fogja enni. Sok menekiilttdbort 1at-
tam életemben - az, amit a televizio
mutat nekiink, a valahol segélyben
részesiilé emberek tomege, nem fe-
jezi ki a dolog 1ényegét, nevezetesen
azt, hogy ezekben a taborokban
improduktiv emberek milliéi élnek,

hiszen megfosztottak ket a munka-
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lehetéségtol. Ne feledjiik, hogy mind-
ez elsésorban a tropusokon zajlik,
ahol ha a fold muvelését csak kis
iddre is abbahagyjak, a fold tonkre-
megy. A televizié képernydjén pe-
dig jol latszik, hogy ezeknek az em-
bereknek - féleg férfiaknak - nincs
sem allatuk, sem szerszdmuk, még
egy kapajuk sem. Lefeljebb gyéké-
nyiik, amelyen alszanak. Es igy fog-
nak ¢élni mindaddig, amig nemzet-
kozi segélyt kapnak. Ez itt az igazan
sulyos gond; az ¢hség joakarattal és
a technika mai szintjén korlatozha-
t6. De a nyomor?

A szegénység
kulturaja

Ne felejtsiik el, hogy a szegény-
séggel és az ¢hezéssel egyiitt jar a
szégyenérzet. A szegény ember
gyakran ok nélkiil szégyelli, megala-
zottnak érzi magat, szamos kultura-
ban pedig biinnek tartjdk a szegény-
séget. Itt jutunk el ahhoz a kérdés-
hez, amelyet Oscar Lewis amerikai
antropologus a szegénység kultara-
janak nevez. A szegénység és az
¢hezés mogott egy egész kultura,
egy negativ, destruktiv 1étforma rej-
tézik. Az az ember, aki nemzedékek
ota a szegénység kulturajaban ¢él,
mas koriilmények kozott mar képte-
len 1étezni. John Galbraith, egy, a to-
meges szegénység jelenségérdl szolo
kivalé konyv szerzdje, kétféle sze-
génységet kiilonboztetett meg: a pa-
tologikus szegénységet, amely azo-
kat jellemzi, akik gazdag tarsada-
lombol csusztak ki, keriiltek periféri-
ara, ¢és a tomeges szegénységet,
amely a harmadik vilag tdrsadalmai-
nak gyakran egész lakossagat jel-
lemzi.

Galbraith szerint a szegénység az
ember legnagyobb és legaltalano-
sabb szerencsétlensége. Es ez a
»szerencsétlenség” szd az, amely fi-
gyelmiinket az ENSZ technikai,
koltségvetési lehetdségeit6l — atira-
nyitja a felé, amit Jaspers vilagmé-
retll, ,,planetaris” szolidaritdsnak ne-
vezett. Jaspers mondta azt is, hogy
felelések vagyunk egyszerlien an-
nak okéan, hogy léteziink. A médiu-
mok le akarjak venni rélunk ezt a fe-
lelésséget, és az egészet a technika-
ra és a koltségvetésre akarjak harita-
ni. Nagyon nehéz pillanatban va-

gyunk, mert a szegények és a gazda-
gok kozotti kiilonbség tovabbra is
novekszik. A joléti tarsadalmakban
a kozéposztaly elmosodasanak és a
gondoskodo allam formulédjatol valo
eltavolodasnak lehetiink tanti. Vi-
lagméretekben pedig a fejlett orsza-
gok egyre gazdagabbak, s ugyanak-
kor a szegény orszagok egyre szegé-
nyebbek. Manildban mikodik egy
rizsnemesitd intézet, amelyben I1¢-
nyegesen nagyobb terméshozamu
fajtak létrehozasan dolgoznak. Nos,
ennek az intézetnek a koltéségveté-
sét gy megkurtitottak, hogy alkal-
mazottainak létszdma e pillanatban
egyharmaddal kisebb, mint korab-
ban volt. Ugyanakkor oriasi koltsé-
gekkel folynak olyan kutatasok,
amelyek a gazdagok vildg folott
gyakorolt ellendrzését hivatottak
novelni, gondolok itt példaul a tele-
kommunikaciés rendszerekre, ki-
bernetikai fejlesztésekre stb., s egy-
re tobb pénzt szdnnak a minden
igényt kielégitd luxusautok ujabb ti-
pusainak fejlesztésére. A  vilag
mindinkdbb a gazdagok javat szol-
galja, a gazdagok ki akarjak sajatita-
ni bolygonkat.

Napjainkban 0j, planetaris méretii
szociologiai jelenséggel talalkozunk
(azért mondom, hogy ,planetaris
méretli”, mert ezt a kifejezést hasz-
nalja az amerikai szocioldgia), neve-
zetesen a global outerclass, vagyis a
tarsadalombol kikapcsoltak oszta-
lyanak megjelenésével. Nalunk ezt
nem értik. Régebben gyakran lehe-
tett hallani, hogy ,,szeretnék én olyan
munkanélkiili lenni, mint egy francia
vagy egy német”, mert ott a munka-
nélkiiliek hatalmas segélyt kaptak. A
technika mai fejlédése mellett azon-
ban az az ember, aki elveszti a mun-
kajat, tobbé mar nem tudja vissza-
szerezni, lizeme ugyanis egy év mul-
va mar tilsagosan korszeri lesz az 6
szakmai tudasdhoz képest. Eurdpa
nyugati felében mar szé6 van arrdl,
hogy mindenkinek két szakmat kell
tanulnia: ha az egyikkel nem talal
munkat, prébalkozhat a masikkal.
Ezenkiviill az egész vildgon tart az a
folyamat, amelyet Amerikdban
downsiding-nak neveznek, vagyis
tart a munkahelyek, statusok, sot,
egész lizemek, cégek, intézmények
leépitése. Mindenkinek a feje folott
ott 16g Damoklész kardja: holnap a

munkahelyemen 1étszamleépités
kezdddik, s lehet, hogy én leszek az
elsé a névsorban. Mar odaig fajult a
helyzet, hogy az emberek nem mer-
nek szabadsagra menni, mert egy jo
munkds sosem pihen. A komputer
legelsének a szabadsagon 1évoket
bocsatja el. Nemrégiben megjelent
Franciorszagban egy nagyon fontos
koényv. Szerzdje, Jeremy Rifkin na-
gyon jellemz6é cimet adott neki: La
Fin du Travail. A mi legf6bb tézise:
, Az dllando, mindenkinek garantalt
és jol fizet6 munka Orokre megsziint.
Nem  szabad elfeledkezned arrdl,
hogy ma ugyan dolgozol, de holnap
az utcan talalhatod magad. Csak
magadra szamithatsz, ha szakképesi-
tésedet minél jobban, minél tobb te-
riileten fejleszted. Csakis kulturalis
szinted fog donteni jovodrdl, csakis a
képességeid.”

A sotétség mélyén

A XX. szdzad masodik felének
tapasztalatai megmutattdk, hogy ha
egy orszag szegény, akkor szegény
is marad egészen addig, mig tdke-
injekcidhoz nem jut. Vagyis a hely-
zetbdl vald barmiféle kildbalas fel-
tétleniil nemzetkdzi beavatkozast
feltételez - ez tortént a korabban
mar emlitett azsiai kistigrisek eseté-
ben. ahol a hatalmas mennyiségii
kiilfoldi tdke bearamldsa tette lehe-
tové ezeknek a kis orszdgoknak a
gazdasagi novekedését. Ma a vilag-
piacnak kevesebb t6kéje van, mint
amennyire planetaris méretekben
sziikség lenne. Minthogy nincs elég
toke, ezért a pénz - a téke természe-
tének megfelelden - oda fog dramla-
ni, ahol azonnali haszonra lehet sza-
mitani. Minél szegényebb egy or-
szag, annal kevesebb esélye van do-
taciora, és tulajdonképpen perma-
nens szegénységre van itélve.

A szegénység egy masik jellemz6
jegye a varosi és falusi lakossag ko-
z6tt 1év6 konfliktus. A harmadik vi-
lag orszagainak mezdégazdasaga sze-
gény, mert a biirokracia altal irdnyi-
tott allam a varosi lakossagot része-
siti elényben, s a mezdégazdasagi
termékek 4arat oly mértékben csok-
kenti, hogy a parasztnak gyakran
nem éri meg, hogy élelmet termel-
jen, és 6 maga is varosba emigral.

fgy alakulnak ki a szegénység Orids-
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varosai, de még ezekben is, ezeknek
a nyomornegyedeiben is jobb az
élet, mint falun.

Ha egy afrikai faluban tartézko-
dom, mindig azon gondolkodom,
hogyan keriilhetnék a varosba.
Ilyenkor tudatosul bennem, hogy
milyen mechanizmusok miikddnek
a szegénység kultirajaban. Az éhe-
z¢és csak egy része ennek a borzal-
mas létnek, a tobbit az agyagpadlon
valé alvas, a poloskak és ¢16skodok,
az 0rokos vizhiany, de leginkabb ta-
lan a sotétség jelenti. A trépusokon
este hatkor lemegy a nap. Es reggel
hatig teljes sotétségben kell élni.
Egy kinai zseblampa egy dollarba
keriil, 4m abban a szenegali faluban,
ahol legutobb laktam, senkinek
sincs egy dollarja, hogy vegyen ma-
ganak egyet. A varosban - még
azokban a borzalmas nyomornegye-
dekben is - van 4ram, s igy van vila-
gitas és valamiféle zene a radioban -
vagyis valamiféle szérakozids. Az
emberek ezekbe a varosokba sziva-
rognak, és azonnal itt a paradox el-
lentét: a tegnapi paraszt sajat falube-
lijeinek ellenségévé valik. Ezek
mind a szegénység kulturajanak ti-
pikus jegyei, ez a kultara ugyanis
6nmagan beliil teremti meg a fe-

sziiltség, az agresszid és az érdekel-
lentétek forrdsait. A szegény tarsa-
dalmak képtelenek barmiféle szer-
vezett tevékenységi formaéra, mert
atomizaltak és belsé konfliktusoktol
terheltek.

A bolygonkat benépesitd tarsa-
dalmak két, egymassal ellentétes
kultaraban élnek: a fogyasztéi kul-
tardban, vagyis a luxus, a bdség, a
felesleg kulturajaban és/vagy a sze-
génység kulturajaban, ahol az allan-
dé hidny, a holnaptol valo félelem,
az ires gyomor, a lehetéségek ¢és
perspektivak hidnya az qr.

A két kultarat elvalasztd hatar,
amely oly jol lathat6, ha az ember a
viladgot jarja, tele van fesziiltséggel,
kelletlenséggel, ellenséges érzel-
mekkel. Ez ma a bolygonkat meg-
osztd legfontosabb és legdramaibb
hatar.

A kilabalas utjai

Semmiféle egyszerii és idedlis
megoldéds nincs. Azonnali és részle-
ges kilabalast jelenthet akar a tenge-
rek és oceanok vizének sotalanitasa,
ivovizz¢é alakitdsa (a gyengén fejlett
orszagok ugyanis vizhidnyban szen-
vednek), azutan példaul a sziszte-

matikus farablastol szenvedd bolygd
erdéinek megmentése. A dél-ameri-
kai és afrikai dserdéket manapsag a
nagy kiilfoldi cégek is irtjak, meg a
helyi lakossag is, amelynek szdmara
a faszén jelenti az egyetlen tiizelGa-

nyagot. Jol latszik, hogy milyen
meggondolatlanul gazdalkodnak a
Foldon a természeti kincsekkel:

megsziintetik a szénbanyakat, mi-
kozben a vilagban szénhidny van. A
szegény orszagokban nincs lampaba
valé petroleum, pedig a petroleum
az egyik elképzelhet6 legolcsobb
termék. Es erre globélis méretekben
senki sem gondol. Ez felhaborito.
Egyik riportomban mar megirtam,
hogy a harmadik vilag orszdgaiban
lassan megsziinik az iskolai oktatas,
mert a gyerekek nem tudjak meg-
venni az Otcentes golyostollat sem.
Afrikaban folyton olyan gyerekek-
kel talalkoztam, akik nem kenyérért,
vizért, csokoladéért vagy jatékért
konyorogtek, hanem golydstollért,
mert 6k iskoldba mennek, és nincs
mivel irniuk.

Ezek a példak mind az mutatjak,
hogy nemcsak a tokérdl van itt szo,
hanem mindenekeldtt az érdeklédés
és a jo szandék hianyarol. A fejlett
vilag a kdzony cordon sanitaire-jé-
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vel veszi koriil magat, globalis berli-
ni falat épit, mert a harmadik vilagot
barbar vilagnak tekinti - az onnan
érkez6 informaciok kizardélag habo-
rukrol, gyilkossdgokrol, kabitosze-
rekrél, lopasokrdl, fert6zé betegsé-
gekrdl, menekiiltekrél és éhezésrol,
vagyis olyasmir6l tudoésitanak, ami
a nyugalmunkat fenyegeti.

A tdmeges szegénység probléma-
jat  kétféleképpen kell szemlélni,
nem csupan mint az ,,adni” kérdését,
bar e teriileten sem térténik olyan
sok minden. Ha elfogadjuk, hogy a
vildgon minden embernek, foldrajzi,
torténelmi, éghajlati, kulturalis vi-
szonyaitdél filiggetleniill emberhez
mélt6 modon kell élnie, akkor el
kell gondolkodnunk azon, hogyan

Lameme i

valtoztassuk meg a szegénység kul-
tardjaban nevelkedett emberek men-
talitdsat, mert ez a kultira sajnos az
alkalmazkodas, a renyheség, a bizal-
matlansag igen erds mechanizmusa-
it termeli ki. Ezek a tarsadalmak
o0dzkodnak az 1jitdsoktél - ha van
100 dollarom, és vallalom 10 dollar
befektetésének kockazatat, nyugod-
tan megtehetem, mert ha elveszitem
is a 10 dollart, még mindig marad
90. Ha azonban csak 10 dollarom
van, s ezt kell befektetnem, akkor
ennek elvesztése az életem elveszté-
sét jelenti. Ezt a magatartdst az
egyes emberben talan konnyen meg
lehet valtoztatni, tarsadalmi mére-
tekben azonban mindig rendkiviil
nehéz. A harmadik vilag 0j jelenség,

tulajdonképpen a masodik vilagha-
borti utan keletkezett. A sajat maga
megszervezésére tett elsé probalko-
zasa - az el nem kotelezett allamok
mozgalma - fiaskéval végzodott.
Varnunk kell tehat, mig meg nem
sziiletik ott egy uj koncepcié a na-
gyobb Onallosag és egy sajat fejlo-
dési elképzelés megfogalmazasa
céljabol. Nem fogjuk ezt helyettiik
kigondolni - magaban a harmadik
vildgban kell kialakulnia az értelmi-
ségiek és politikusok olyan nemze-
dékének, mint amilyen az a nemze-
dék volt, amely a politikai 6nallosa-
got kiharcolta ennek a vilagnak. En-
nek az Uj generacionak abba kell
hagynia a gazdagok kulturdjanak
masolasat, és a javak igazsagtalan
elosztasanak kiegyenlitésére kell to-
rekednie. Nem forradalmi eszko-
zokkel - globalis méretekben ma,
szerencsére, senki sem torekszik vé-
res forradalomra. A szellemi fejlo-
dés és az emberi viselkedés fejlodé-
se nem az agressziv revindikacio
iranyaban  halad.  Bekdvetkezhet
azonban - ez torténik manapsag pél-
daul Kindban hogy tovabb erd-
sodnek a nacionalista ambiciok,
hogy az egyes orszdgok rajonnek ar-
ra, mi az 6 sajat érdekiik, hol a he-
lyiik a bolygoénkon.

Es a FAO ezévi konferencidja,
amely a Tygodnik szerkesztdsége
szdmara apropoul szolgalt ehhez a
fejtegetéshez? Olyan értelemben
tartom fontosnak, hogy egyaltalan
folvetette a planetaris szegénység
témajat. A vilagra nézve ugyanis a
cenzura a legnagyobb veszély, az,
hogy bizonyos dolgokr6ol nem esik
sz0 a sajtoban, a tévében, a radid-
ban. Jo példa erre az is, hogy a mé-
diumok milyen kevés figyelmet
szenteltek a romai csucsnak. Az a
néhany legnagyobb és leggazdagabb
tévétarsasag, amely de facto irdnyit-
ja a vilagot, semmitmondé informa-
ciokra szoritkozott, s lathatéan
igyelt arra, nehogy a szegénységrol
vilagméretti vita alakuljon ki. Nos,
kérem, volt egy konferencia, ame-
lyen a szakemberek és az érdekelt
allamok képvisel6i vettek részt, egy
olyan konferencia, amelynek részt-
vev6i semmiféle dontést nem voltak
képesek hozni...

Szenydn  Erzsébet forditasa
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Fejté Ferenc

CIORAN

POSZTUMUSZ ONKRITIKAJA

Halalakor Cioran szemére lob-
bantottak: ugy tdvozott az é16k so-
rab6él, hogy soha nem gyakorolt
onkritikat ,,ifjukori vétke”, fasiszta
multja f616tt, soha nem mea culpa-
zott nyilvanosan hirhedt kdnyve, a
vadul fajvéds, idegengyilold és
antiszemita nézeteket kifejté Ro-
madnia szinevaltozdsa miatt, ame-
lyet romanul irt, s a harmincas
években adott ki, a hitleri Német-
orszagban tett utazasat kovetden,
mieldtt Franciaorszagba ment vol-
na. Ez a konyv soha nem jelent
meg francidul, s egy egészen mas
Ciorant mutat be, kiilonb6z6t attdl,
aki a francia nyelv mestereként el-
kapraztatta olvasoit paradox afo-
rizmaival, amelyekben a minden
ideologiaval szembeni szkepticiz-
mus civilizadcionk hanyatlasdnak
spengleri felfogasaval, a hitelesség
és a tisztanlatas szenvedélyes igé-
nyével 6tvozdédik.

Mult év novemberében, egy vi-
taban, amelyet a radi6 is kozveti-
tett, és a Cioran régi csodalojabol
kérlelhetetlen birova vedlett Alain
Finkielkraut vezetett, Pierre-Jean
Boisseau, a fiatal Cioran eltéve-
lyedettségére emlékeztetve meg-
kérddjelezte az ir6 munkassaganak
Oszinteségét, ,bosszantd rosszhi-
szemiséggel, a felejtés hazugsaga-
val” vadolta. A Cioran ellen indi-
tott per hasonlit ahhoz, amelyet
Heidegger ellen folytatnak hajdani
tomjénezoi.

Cioran egyik fiatal baratja ¢és
¢életrajzirdja, a bukaresti liberalis
irok korének vezetdje, Gabriel Li-
ceanu nemrégiben tette kozz¢é a fi-
lozéfus mindmadig kiadatlan szo-
vegét, Mon pays (Hazam)' cim-
mel, mely az 6tvenes évek elején
keletkezett, és élettarsa, Simone

! Cioran: Tara Mea. Mon pays, Simone Bo-
ué eldszavaval. Kétnyelvli kiadas. Humanitas,
Bukarest; Gallimard, Parizs, 1996.

Bou¢ lelt rd. Ebben a szdvegben -
s eltiinédhetiink azon, Cioran mi-
ért nem publikalta - egyértelmiien
megmagyardzza, miért csapodott
egy rovid idére a fiatal, szélsésé-
ges népiesek, a fasizmus roméniai
valtozata megteremtdinek tabora-
hoz, akiknek vezére, Zelea Codrea-
nu a Mihdly Arkangyal Légiojat
alapitotta meg 1927-ben, majd ké-
s6bb a Vasgardat. A romaniai fa-
sizmus vallasos miszticizmusa, or-
todox mivolta, az Onfelaldozas
kultusza révén kiilonbozott az
olasz és a német fasizmustol. Az
olasz diplomata, Alberto Indelica-
to’, aki e kiilonés mozgalmat -
amelyben a legtilzobb idegengyii-
I6let és antiszemitizmus zavaros és
felfuvalkodott elitizmussal kevere-
dett - alaposan elemezte, sziileté-
sét az elsé vilaghdborti utani Ro-
mania tarsadalmi és mentalis kie-
gyensulyozatlansagaval magya-
rdzza, amelyben a Nietzschén,
Simmelen, Dosztojevszkijen fel-
novekedett, népi szarmazasu fiatal
értelmiségiek szembe taldltdk ma-
gukat egy alulfejlett orszag tarsa-
dalmi viszonyaival, a korrupcio
mocsaraba, a tlirhetetlen kozép-
szerliségbe siillyedt, rosszul mi-
kodé parlamenti rendszerrel. Cio-
ran szovege megerdsiti a magyara-
zatot, amikor felidézi azt a kollek-
tiv hisztériat, amely a harmincas
években magaval ragadta Roma-
nia értelmiségének egy jelentds ré-
szét - Eugéne Ionesco ritka kivétel
volt e korszak kezdd irdinak sora-
ban, akit nem kabitott el a nagy to-
megek latvanya a diadalmaskodé
nacizmus ¢s fasizmus kordban.
Mikdzben Oroszorszag az elsd
otéves tervek blvoletében élt, a

> Kényvét Di Mariano Ambri alnéven adta
ki: I Falsi Fascismi. Hungaria, Jugoslavia, Ro-
mania, 1919-1945, Renzo de Felice eldszava-
val. Jouvence, Roma, 1980.

roman fiatalsdgot identitdszavar
gyotorte, s e valsdgban a nemzet
sorsa, a ,,romansag” meghataroza-
sa kényszeressé valt. ,,Szenvedély
tort ram - irja Cioran fiatalkori 6n-
magarol -, szenvedélyes szeretet a
hazam irdnt, kétségbeesett, ag-
ressziv, kilatastalan szenvedély...
Hazam!... Belé akartam kapasz-
kodni mindendron, és nem volt
mibe kapaszkodnom. Nem talal-
tam a realitdsat sem a jelenben,
sem a multban. fgy hat vadul jovot
tulajdonitottam neki... Hatalmas-
nak  akartam, mértéktelennek,
Oriiltnek, mint egy gonosz hatal-
mat, mely megremegteti a vilagot.
Es kicsi volt, szerény volt, nem
volt semmije, amib6l sorsot kova-
csolhatottvolna.”

Cioran azt irta, hogy ,,Roméania-
ban Franciaorszdg sorsara vagy-
tunk és Kina népességére... Két-
ségbeesett emberek gyiilevész ha-
da voltunk a Balkan szivében.
Mozgalomféleség alakult, amely
mindent, még a maultat is meg
akarta reformalni. Kegyetlen moz-
galom volt ez, az dskor és a misz-
tikus profécia - az ima és a revol-
ver - keveréke, amelyet minden
hatalom {ld6zott, s amely azon
volt, hogy iildozzék. Mert elkdvet-
te azt a megbocsathatatlan vétket,
hogy jovend6t nemzett azoknak,
akiknek nem volt jovéjiik.” Tetten
érhetjiik itt az ,,Abszolitum” elté-
velyedett keresését, ami Francia-
orszagban ez idében Drieu la Ro-
chelle, Brasiliach, Malraux, Nizan
miveiben tikroz6dik, s ami Cio-
ran, Eliade, Noica Roméniéjaban -
valamennyien a nacionalista torté-
nész, Jorga tanitvanyai - Orjongd
¢és nihilista jellegli volt. Az dngyil-
kos mozgalom terrorizmusban
végzOodott, merényletekben, ame-
lyek a nacionalistak koziil is szed-
te aldozatait, mint példaul Jorgat,
pogromokban, kollaboraldsban a
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nacikkal. Ciorant a szerencséje
vagy ajoézan esze megvédte, idejé-
ben eltavolodott a mozgalomtol,
igy ,,ij embert” teremteni, a nacio-
nalizmusbél apolitikus kozmopoli-
tizmusba valtott at. ,,Megcsdmor-
I6ttem attol, hogy a tombolo lelke-
sedést jatsszam, az Oriiltséget...
Ha ma eszembe jut, mintha egy
masik ember életét latnam. En ezt
a masik embert megtagadom, ami
vagyok, az masutt van, ezer mér-
foldnyire attdl a régit6l.”

Cioran tehat nem tartja magat
biindsnek ,,tévedéseiért és rajonga-
saiért, az intolerancia, a hatalom, a
vér, a természetfolotti cinizmus al-
maiért”, amelyek hatalmukba keri-
tették, és amelyekért fiatal korat,
és imadott és gylilolt hazajat teszi
feleléssé; ugyanakkor szakitott ez-
zel a hazaval mint ,,masik” énjé-
vel. ,,Aki husz és harminc éves ko-
ra kozo6tt nemet mond a fanatiz-
musra, a haragra, a tébolyra, az os-
toba” - irja. ,Liberdlis az ember
faradtsagbol lesz, demokrata az
eszére hallgatva, a fiatalsdg joga a
tévedés.” - teszi hozza.

Meg fognak-e bocsatani neki?
Sokan szigoruan itélik meg, és
nemrégiben hallottam, hogy egy
amerikai kiad6 visszautasitotta
¢életrajzanak kiadasat. A kiadatlan
szoveg megirasa arra az iddre te-
hetd, amikor megismerkedtem ve-
le. Ionescénal tortént, Ionesco
mint legkedvesebb baratjat, mint
fivérét mutatta be, s ez nekem
elégséges ,,erkdlcsi bizonyitvany”
volt. Cioran ekkoriban adta ki 4
felbomlas  keézikonyve-t, amely hi-
ressé tette. Els6 francidul irt kony-
vének kiszamitott, kihivo, az élet
6romeire kacsingatd pesszimizmu-
sa, kifinomult nihilizmusa, felvil-
lanyozo6, csodds irdnidja messze
volt kora ifjusaga eltévelyedett fa-
natizmusatdol. De el kell olvasnunk
posztumusz munkajat, a Mon
pays-t is, ezt a szép, izgatd, meg-
rendité széveget, Cioran szép szd-
Vegét.3

Fazsy Aniko forditdisa

? Gabriel Liiceanu kitiind életrajza:
Itinéraire d'une vie: E. M. Cioran, s a
folytatdsa: Les continents de ['insom-
nie, Michal

Luka Laszlo

A SVAJCI

TOBB ETNIKUMU

ALLAM

MUKODESEROL

Ha az egyén veszélybe keriil, ter-
mészetesen segitségért kialt. Az élet
tele van veszélyes meglepetésekkel,
mondhatjuk naponta tobbszor is, igy
az egyén kénytelen segitségért fo-
lyamodni. Hova? Hat az Ovéihez.
Az 6véi pedig segitik, mert viszon-
zasul Ok is segitséget kapnak. Test-
véri kolesonosség. fgy kialakul a
kozosség - és a kozdsség tudata,
szemben azokkal, akikhez nem lehet
segitségért folyamodni, mert nem
nyujtandnak. Mert 6k masok. Még
talan ellenségesek is, azaz veszély
forrasai lehetnének. gy alakul ki a
,,mi”, szemben a ,,masokkal”, és a
ko6zos nevezdje nem sziikségszeriien
a nyelv vagy a faj vagy az etnikum.
Gondoljunk csak egy kiterjedt, nem-
zethez nem kot6do vallas bajtarsias-
sdgara, hiveit tdmogatd szocialis at-

| titidjére, nyelvtdl, etnikumtol fiig-

getlen testvériségére.

A kozosségi tudat kozds nevezdje
sokféle lehet. A feministdk esetén
példaul egyszerlien anatomiai, mig
masoknal a faji eredet, a nyelv,
avagy a kultira. De lehet ez az emli-
tetteken tl egy szervezddés is, egy
allamszerz6dés altal 1étrejott kozos
nevezd, ahol sem a faji eredet, sem a
nyelv, sem a kultira a meghatdrozé.
Ez Svéjc. A négynyelvii és négykul-
tardju 25 allam szerzédése, a Con-
foederatio Helvetica.

Miért nem fél a legkisebb etni-
kum, a romansok 80 ezres kdzossé-
ge az Otmilliés német svajci tomb-
t6l, kérdezhetnénk. Mert az 6tmilli-
6s tdomb nem akarja felfalni a nyolc-
vanezer romanst. Sem kolonizalni,
sem kizsadkmanyolni, sem kiforgatni
a javaibol, sem kiszoritani az 6si te-
riiletérél. Az otmillié német svajci
civilizaltan integralja kicsiny nem-

ek
iioahped

zettarsat, amelynek persze a romans
nyelvi, nemzeti identitds mellett ott
van a svajci is, azaz egy allamszer-
vezethez valo tartozas ,,svajci” tuda-
ta. A félmilliés olasz nyelvii tesszi-
niek helyzete pedig még vilagosabb,
mert Olaszorszaggal hatarosak, ola-
szul beszélnek, kultardjuk észak-
olasz kultira, mégis sértésnek ve-
szik, ha olaszoknak néznék Oket,
mert Ok tessziniek és svdjciak.
Ugyantgy, mint a finnorszagi své-
dek, akik a vilagért sem akarnanak
Svédorszaghoz tartozni. Egyenjogu,
tiszteletben tartott kisebbség, a tobb
kulttraju finn allam szerves része.

De mi torténne, ha a tobbség
megvonna a kisebbség egyik vagy
masik jogat? Nyilvan a felsikoltas
lenne a valasz, az tildoztetés valosa-
ga lenne vilagga kialtva, és a komi-
szul kezelt kisebbség, nemzetkdzi
férumoktél vagy egyebiitt ¢16 vele
rokonszenvezOoktdl kéme segitsé-
get. Ha egy kozosség veszélybe ke-
rill, védekeznie kell, kiilonben az
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erésebb vagy agresszivebb szom-
széd felfalja. Kisebbségek, amelyek
megélték a folszamoltatds veszé-
lyét, nyilvan érzékenyebbek, s a ve-
sz¢ély jeleit hamarabb latjak, mint
masok, akik sohasem éltek veszély-
helyzetben. So6t eléfordulhat, hogy
egy sokat sujtott kisebbség idének
eldtte veszélyt vagy vélt iildoztetést
érezve segitségért kialt. Persze ez
nem esik meg a romansokkal, a
még félmilliés tessziniekkel sem.
De tudjuk, sok helyiitt Eurépaban
az ilyen vészkialtds nem torténik
eldzmény nélkiil.

Ha mondjuk az 6rmények Svéjc-
ban segitségért folyamodnanak,
mondvan, hogy O6ket ildozik, a
svajci allam nemcsak kivizsgalna
az ligyet, hanem védelmet is nytjta-
na az O6rményeknek, ha sziikséges.
All az 6rmények temploma Genf-
ben, de még nem hallottam, hogy
oltalomra lett volna sziikségiik.
Nem 6slakos Svajcban, az 6rmény
mind bevandorolt, de mint 4j svijci
allampolgar gyakorolhatja vallasi
és kulturalis identitasat, anélkiil
hogy ez konfliktust okozna a svéjci
lakossag koreiben, avagy a svajci
6rmény mivoltjaban. Ok 6rmény
svajciak. Es jo svajciak. Es jo or-

mények. Persze, ha minden politi-
kai és gazdasagi hatalom az drmé-
nyek kezébe vandorolna, mint Tha-
if6ldon a kinaiakéba, ugy valoszinii
az eddig tolerans hétmilli6 német-
francia-olasz és romans svajci egy-
szerre kialtana fel: ,,Veszélyben va-
gyunk. elveszik t6liink az orszagun-
kat!”

Olyan helyeken, ahol ez mar elg-
fordult, ahol a tobbséget egy ki-
sebbség kolonizalta - netan ismé-
telten ez a harci kialtas elhangoz-
hat a tobbség részérdl. Afrikaban
fordult ez elé tobbszor ebben a sza-
zadban, hogy 6ldokléssel végzodott
egy ilyen hatalmi eltolédas. Ha te-
hat a kisebbség nem vigyaz, s to-
vabb akar nytjtézkodni, mint az el-
viselhetd lehetne a tobbség szama-
ra, fenndll a veszélye ennek a ha-
rangfélreverésnek és vészkialtas-
nak. Ennek persze a funkcidja az,
hogy a veszélyeztetettek felfigyel-
jenek, megijedjenek, 6sszefogjanak
és védekezzenek - azaz ellenta-
madjanak. De persze, ha a harang-
verés elindul, akkor csatasorba all-
nak azok is, akik ellen a harangokat
verik. Kialakul egy front, ami talan
nem sziletik masbol, mint rossz
emlékekbdl. Svajcban az interetni-

Romans csalad régi képilével

kus harcok mar olyan messze van-
nak, hogy csak torténelembdl isme-
ri 6ket a lakossdg. A laupeni csata -
Bem és Friburg kozott a XV. sza-
zadban - kozépkori emlék. A berni
identitds ma nem all fesziilt vi-
szonyban a friburgi szomszéddal,
legfeljebb csipés vicceket gyarta-
nak egymas altalanosnak kikialtott
tulajdonsagair6l. Ezért a nemzeti
identitas, az dnazonossag Svajcban
nem elézi meg a lakossag dontd
tobbségénél az erkdlcesi vagy a filo-
zo6fiai-vallasi tudat identitdsat. Ta-
lan még a politikai identitas is fon-
tosabb. s tudattalanul még a kultar-
fok-, illetve ,tarsadalmi osztaly”-
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identitas is elébbre vald. S6t a hiva-
tastudat, avagy professzionalis 6n-
azonossag is fontosabb, mint a
nemzeti. Két orvos példaul eleve
kozelebb all egymashoz, mint két
zurichi, tetszés szerint kivalasztott
polgar, akinek csak az etnikai ere-
dete és a tajszoldsa azonos. A nem-
zeti identitdsra persze nagy sziikség
van, ha egy nemzeti kdzdsség ve-
szélybe keriil, mint mar emlitettiik.
Akkor - de csak akkor - nyilvan
mindennél fontosabb lehet a nem-
zeti - etnikus és kulturalis - hova-
tartozas, ha a nemzet fiait {ildozik,
kolonizaljdk, kizsdkmaéanyoljak, sot
likvidalni késziilnek. A kurd példa-
hoz hasonl6éan eldttiink tobb mas
faji vagy nemzeti alapon megtidma-
dott k6zosség példdja.

Ilyen Svéajcban nincs.

De ilyen Magyarorszagon sincs.

Vészjeleket adni tehat a kisebb-
ség vagy a tobbség részérdl félreve-
zetés. A vészharangot verd eltereli -
elterelheti - ezaltal az igazi veszély-
rél a kozossége figyelmét. Fontos és
valés veszély helyett képzelt és csak
a multra jellemzd, tehat nem aktua-
lis veszélyhelyzet koriil alakitja ki a
riadokésziiltséget”, s a kozosséget
rossz iranyba igazgatja. Svajcban is
fel lehetne lazitani egyik vagy masik
allamalkoté etnikumot egymas el-
len, ha példaul nem lenne a nagyko-
aliciés kormanyban kimérve szinte
»grammra” a személyi Osszetétel,
azaz hogy melyik kozosségnek
mekkora beleszélasa lehet a hata-

lomba, a nemzeti és politikai para-
métereket kovetve.

A svajci fejlodés és siker titka ta-
lan az, hogy nem vesztegetnek poli-
tikai  csatdrozasokra feleslegesen
sem erdt, sem idét. A kormany
0sszefog nagykoaliciéban, évtize-
dek o6ta. Majd minden allam - kan-
ton - és a svajci konfedericio is
nagykoalicioval kormanyoz, amely-
bol csak a szélséségesek - azaz a
kommunistdk és a szélsdjobboldali
nacionalistak vannak kihagyva. fgy
a konszenzus a lakossdg 70-80 sza-
zalékat érinti. Az ellenzék alig iiti
meg a 25 szazalékot. Es ez a politi-
kai formula azért lehetséges, mert a
svajci politikusok felfogjak az or-
szag érdekét, s képesek megosztani
a hatalmat. A kormény elndke éven-
te valtozik. Egyik miniszter a masik
utan korméanyfs. Igy évenként to-
vabbadjak egymasnak a legfelsd ve-
zetést. A kereszténydemokrata a
szocidldemokratanak, majd az a li-
beralisnak vagy a radikalisnak ¢és
igy tovabb, illetve ujbol elolrél. A
francia svajci a tesszini kollégaja-
nak, az meg a német svdjcinak. A
politikai élet Svajcban is személyi-
ségek versenyfutasa, amelyben a sok-
éves tiirelem egyrészt s a sokéves
politikai teszthelyzet probaja, mas-
részt megengedi azt a helyes kiva-
lasztodast, amelynek kovetkeztében
ez az orszag batran mondhatja: kor-
manya tagjai arra érdemes és a kor-
manyfeladatokat tobbnyire kivaléan
ellatni képes polgarok. Nemzeti on-

tudatuk pedig a helyén van, azaz
nem az elsé sorban, hanem a felso-
rolt értékrendben valahol a megfele-
16 helyen az értékek hierarchidja-
ban.

Magyar ujsagok nagy részének
cikkeit Svajcban nem lehetne elhe-
lyezni, mert a polemikus stilust
hangvételt itt nem fogadnak el az
olvasok. A svijci polgar informalt
akar lenni, tényeket akar hallani, s a
sajat fejét hasznalja, hogy a kovet-
keztetést levonja. O akarja megalla-
pitani, hogy a hallott hir hogyan ér-
telmezendd. A svéjci politikarol
mondottak mégsem tették lehetet-
lenné, hogy egyes svdjciak felgyujt-
sanak egy menekiiltszallast, amely-
ben féként azsiai muzulmanok kap-
tak ideiglenes menedéket. Idegen-
gyllolék a svajciak?

Természetesen nem a svdjciak,
hanem a gyujtogatd csoport tagjai.
Milyen sokan vannak? Elenyészd a
szamuk. S addig, mig nem jutnak
tobbségre az orszdgon beliil, nyil-
van nem lehet az egész orszag hoz-
z44llasat elitélni egy elenyészd kis
csoport viselkedése miatt. Ha egy
orszagban nem szeretik az 4azsiai
menekiilteket vagy a bepolgaroso-
dottak egy csoportjat - mondjuk a
ciganyokat -, ezt nem lehet az ,,an-
ti” megjeloléssel sujtani, mert egy
polgarnak sem kotelessége szeretni

Tell Viimos-emlékm(i
Altdorfban
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Bevandorlok egy zlirichi bolha-
piacon

minden honpolgarat. De tisztelnie
kell jogaiban, nem verheti be ellen-
szenve miatt az lizletei kirakatat.

Svéjcban is vannak svéjci allam-
polgarsagl zsidok, azaz zsidd svaj-
ciak. Példaul Madam Dreyfus fede-
ralis miniszter (Bundesrat). Vannak
nekik is rosszakardik. De ezt az el-
lenszenvet nem nevezi senki anti-
szemitizmusnak, mert minden pol-
gar maganiigye, kit szeret, milyen
partot, politikust, honfitarsat. Nem
kételez6 mindenkivel szimpatizalni.
Nem is lehet. fgy a svéjci zsidosag-
nak sem jut eszébe baratsagtalan
megjegyzések miatt antiszemitiz-
musrol beszélni, vagy védekezni
egy vélt antiszemitizmus ellen. Mert
antiszemitizmus az lenne, ha ok nél-
kiil, csakis a faji eredet miatt meg-
kiilonboztetett hatranyos jogi hely-
zetbe keriilnének a svajci zsidok.
Ilyen még a német nacizmus tizen-
két éves szomszédsiaga idején sem
tortént Svajcban, amikor pedig Eu-
ropaban sok helyiitt utanoztak a faji
alapon torténé megkiilonboztetést
zsid6 torvényekkel.

Ilyen veszély Svajcban nincs. De
egyik kisebbség sem, még a szor-
vanykulturdk sem keresnek segitsé-
get, hogy emberi és kollektiv jogai-
kat megvédjék egy helvetizald
»Magna Helvetia” politika miatt.
Persze itt is talalunk meg nem oldott
vagy rosszul megoldott politikai fel-

adatokat. Itt is talalunk rossz donté-
seket. Ezért alakulhatott ki, hogy
népszavazassal dontenek nagyon
sok iigyben. Példak szazait sorohat-
nam. Autdpalya-épités, repiildtér-
bévités, kiilonféle nagy allami beru-
hazas, de draga festmények megvé-
tele egy mizeum szamara, az is a la-
kossag dontésétél fiigghet. S a la-
kossag altalaban helyesen dont. A
baseli Szépmiivészeti Muzeum nép-
szavazas utan megvehetett hat Pi-
casso-festményt néhany éve. S az
igy kialakult vezetés - politikusok
és direkt beleszolassal a nép - ered-
ményesen gazdalkodik pénzzel és
energiaval. Kevés a medd6 polemi-
zalas, mi tobb, olyan jol vezetik az
orszag iigyeit, hogy a polgar érzi,
nem is kell torédnie az események-
kel. Képviseldit 30-40 szazalékos
valasztasi részvétellel szokta meg-
valasztani, ami pedig igencsak ala-
csony. De ebben a nagykoalicidval
vezetett orszagban valoban nem
nagy kiilonbség, hogy a kormany-
ban egy radikalissal vagy egy ke-
reszténydemokrataval tobb van-e
vagy kevesebb. Kommunistakat
ugysem valasztanak meg, azt min-
denki tudja eldre. A federalis parla-
ment kozel kétszdz mandatumabol
harom-négy az 6vék, s ez alig valto-
zik negyven év oOta. A jobbszélsé
politikai partok helyzete hasonld.

A holnap Svijca még toleran-
sabb, mert integraloédni akar Euro-
paba. Nem a nemzeti multjat hang-
sulyozza, hanem a nemzete érdekét
tartja szem el6tt. Tradicioit kell

A genfi Nemzetek Palotéja:
egykor a Népszévetség, ma az
ENSZ eurépai székhelye

megvaltoztatnia, kiilonben nem le-
het az egyesiilt Eurdpa tagja. Ugy
tinik, Svajc nem a tradicidit, hanem
az integraciot fogja valasztani a ko-
vetkezd népszavazaskor. A lakossag
igy latja érdekeit a legjobban képvi-
selve a jovot illetden. Persze gon-
dolkodni a jovo fel6l akkor lehet a
legkdnnyebben, ha az indulat - a fé-
lelem - nem homalyositja el a kriti-
kus polgar értelmét.

Mint ahogy valsagos helyzetben
népet felrazd profétdkra van szik-
ség, ugyanugy kataklizma utan
nyugtatd, megbékélteté politikusok-
ra, akik a rovidtava érdekek helyett
ha nem is hosszl-, de legalabb ko-
zéptavi érdekek szolgalataba allita-
nak az erejiiket. Ilyen iigy a lehetsé-
ges és lehetetlen szdvetségek okos
megkiilonboztetése, a minden-fron-
tos-harcolds haszontalansaginak a
felismerése, a politikai feladatok hi-
erarchidjanak a szem el6tt tartasa,
azaz a fontos iligyek megkiilonbozte-
tett kezelése. Nyilvan a tdrténelmi
¢és a geografiai helyzet nagy szerepet
jatszott és jatszik abban, hogy
Svajcban egy jol miikkddd politikai
rendszer kristalyosodjék ki. Kevés-
bé szerencsés foldrajzi és torténelmi
helyzetli kozosségeknek nyilvan
nem lehet a sikeres modellt lemasol-
ni, de abbdl tanulni annyit, amennyit
csak lehet, az elképzelhetd. |
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Wolfram Runkel

AZ ALLAMBIZTONSAGI
ARCHIVUM - MA

Németora. Iskolai dolgozat. Hall-
gatas. Papirzorgés, kdhécselés, krako-
gés, sohajtozas. 22 asztal és szék. 17
foglalt. Nok és férfiak aktakat, fogal-
mazvanyokat és Osszeflizott lapokat
tanulményoznak.

Torténelmi leckét kapnak sajat
igyiikben, részleteket olvasnak a sajat
életrajzukbol. Banalis dolgokat, titko-
sakat, szornyliségeseket. Mint egy ta-
nitond. ugy il eldttik egy feliigyelo-
nb, és szigortan a szolgdlati utasitas
szerint 6rkodik ,,a szovetségi hatdsag
olvasotermeinek rendje felett, ame-
lyekben a néhai Német Demokratikus
Koztarsasag Allambiztonsagi Szolga-
latanak (Staatssicherheitsdienst, rov.:
Stasi) dokumentacidjat Orzik”. Tilos
példaul a hivatalos aktadk valamelyik
lapjat zsebre tenni, vagy felbontani
azokat a boritékokat, amelyek iratka-
poccsal vannak Osszeflizve.

Egy német hatésagnal vagyunk la-
togatoban, amely a német antidemok-
ratikus koztarsasagi mult legy6zésére
torekszik. Helyiségeiben a polgarok
azokkal a mocskos jegyzékonyvekkel
kinozzak magukat, amelyekkel az Al-
lambiztonsagi Szolgalat tette bizony-
talannd honfitarsai életét. Ez a csapat
masfélszer akkora volt, mint a Nem-
zeti Néphadsereg.

Most, hogy egy kissé lecsillapult az
izgalom ezzel a szolgalattal és a pro-
minens személyekre vonatkozo latva-
nyos leleplezésekkel kapcsolatban, azt
szeretnénk megtudni, hogy telik el
egy mindennapja - napi nyolc oraja,
hétf6tdl péntekig - ennek a vilagon
egyediilalld szervezetnek. A szamok:
3100 alkalmazott, ezeknek 95 szaza-
léka a volt NDK-bél, 3 irodaépiilet-
tomb Berlinben, 14 kirendeltség az
NDK volt jarasi székhelyein. 180 ki-
lométer allvany tele iratokkal. Tobb
mint 35 millié nyilvantartolap, tobb
szazezer képi és hangdokumentum.
Eddig majd kétmilli6 levelet valaszol-
tak meg, amelyek személyi nyilvan-
tartasokra vonatkoztak, t6bb mint
egymillidan kérték, hogy az aktikba
betekinthessenek, ezek kozil 700 ez-
ret intéztek el. A hivatal lasst leépité-

sét - a mintegy hatvan fényi kutato-
csoport kivételével - 1997-re terve-
zik.

Mialatt a hivatdsos torténészek
Klaus-Dietmar Henke iranyitasaval
értékelik ki ,,az egyszeri aktakincset”,
és publikaljak az eredményeket, na-
ponta mintegy Otven-szaz polgar jon
arra az osztalyra, ahol az aktakba be-
tekinthetnek, hogy megtudjak, mi-
lyennek latta 6ket allamuk, a nagy fi-
vér, és az allambiztonsagi hivatalno-
kok, akik a bizalom kodsiivege alatt
figyelték felebarataikat.

Az aktak olvasasa altal - igy az in-
tézeti tisztviseld - ,a sértettek 0jbol
birtokba veszik az ¢letrajzukat, és hir-
telen megértik, miért ment karba
annyi faradozasuk, amellyel a karrier-
jiiket épithették volna”. Az els6 sértet-
tek mar reggel nyolckor itt vannak.
Az egyik azt mondja, ,,a csiiggedtség
érzésével” 1ép be a papiroroszlan bar-
langjaba, az Allambiztonsagi Szolg-
lat azel6tt zart erédjébe: a sziirke falak
tobb lezart utcat vettek koriil. 38 iro-
dahaz 15 ezer allambiztonsagi tisztvi-
selé szamara. Ma kiilonbozé szervi-
zosztalyok labirintusa: a szdvetségi
vasutak igazgatdsaga, takarékpénztar,
szocialis hivatal, orvosi rendeld, szau-
na és masszazs-szalon, kocsma. Az el-
s6 haz, azelétt az Allambiztonsagi
Minisztérium székhelye, ma muzeum.
Azok az emeletek, ahol Erich Mielke
uralkodott, valamiféle horrorkabinet
az eredeti berendezésével. A 7,, 8. és
9. szamu hazakat is a volt Allambiz-
tonsagi Szolgéalattal foglalkoz6 intéz-
mény vette at. A 7. szamu hazban -
azel6tt a ,,miivészet, kultura, egyhaz”
megfigyelésével megbizott hatdsag
hivatala - ma az aktdkba vald betekin-
tést adminisztrald osztaly dolgozik.
Harom olvaséterem, 139 irodahelyi-
ség, amelyekben a szakosztaly hetven
tisztviselje késziti eld az érintettek
szdmdara az igazsag napjat. Minthogy
napjaban mintegy ezer kérelem fut be,
rendszerint tobb mint harom évig tart,
amig egy ligyintéz6 a kivant iratot
akar csak eld is veszi.

Hella Triimpelmann asszony, egy

volt konyvtarosnd, havonta tizenkét-
tizenot aktat intéz el, a vastagsaguktol
fliggden. El6szor szorol szora elolvas-
sa, akar a tobb szaz oldalt is, ,.hogy a
felhasznald részére el6készitse a mii-
vet”. Ehhez tartozik mindeneckeltt az
anonimizalas. Eltavolitja vagy befeke-
titi azokat az informacidkat, amelyek
a kérelmez6n kiviil masokra is vonat-
koznak. Ezzel az intézkedéssel akarja
a hatésag megakadalyozni, hogy a ké-
relmezd mellesleg mas személyek bi-
zalmas ligyeir6l, példaul egy hazastar-
si félrelépésrél tudomast szerezzen. A
szakszerii befeketités nem sablonos
miivelet. Mialatt ,,az aggalyosok min-
dent kihtiznak, ami valamilyen mas
személyre vonatkozik”, Triimpelmann
asszony nem torli azokat az informa-
ciokat, amelyek sziikségesek az eléz-
mények megértéséhez, vagy azt elGse-
gitik. ,,A térvény itt bizonyos teret ad
a mérlegelésre, és ez gyakran fejtorést
okoz”.

Néha nemcsak egyes sorokat és
neveket feketitenek be, hanem egész
oldalakat boritékba dugnak, amelye-
ket gemkapoccsal zarnak le, és ezeket
az akta elolvasdjanak nem szabad fel-
nyitnia. Az érintettek gyakran felha-
borodnak ezen a korlatozdson. ,De
hiszen ez az én aktam” - hangzik fel
varatlanul az olvasoterem csendjé-
ben.

Az ,anonimizalasnak” az a kovet-
kezménye, hogy a szakmai el6készitd
gyakran tobbet tud az érintett sze-
mélyrél, mint 6 maga. Ez az allam-
uralmi informaltsag vajon nem emlé-
kezteti-e Triimpelmann-nét a Stasi ha-
talmi szerepére? ,Nem igy latom a
dolgot” - mondja az 52 éves asszony,
aki természetesen szenved az allando
tulterheléstél. Nem 6 az egyediili. Aki
,,az iratok olvasasa kozben éveken at
nap mint nap atéli az allamilag elren-
delt galadsagot, eldbb-utobb teljesen
kikésziil” - mondja Henke. Olvasas
kozben Triimpelmann asszony néha
ugy azonositja magat az iratoknak az
6 szamara még ismeretlen szerepldjé-
vel, mint valami regényhdssel: azt re-
méli példaul, hogy az aldozat nem sé-

EMA{'«Z‘?J/m



tal be a Stasi-tiszt csapdéjaba - rend-
szerint hidba reméli. De vannak happy
enddel végzodd aktak is, olyan embe-
rek, akik egy egyszeri ,,nem”-mel
elutasitottdk a Stasi embereinek be-
szervezési Kkisérleteit. Henke: ,,Ez itt
egyuttal a polgari erények nemzeti
archivuma is. A mindennapi rossz
mellett ott van a mindennapi jo is. A
késd fazisban négy beszervezési ki-
sérlet koziil harom cs6dot mondott”.
A beszervez6k az ellenallokrol rend-
szerint azonnal leszalltak. Henke
megallapitotta, hogy az egyszerli em-
berek kozott tobben voltak a nemet
mondok, mint az entellektiielek ko-
zott. Miutdn Triimpelmann asszony
végigtanulmanyozott egy aktat, és te-
lefonon behivta annak aldozatat, reg-
gel a varéteremben mar gyakran ki
tudja 6t valasztani a varakozok koziil.
A Stasi-leirdasok néha nagyon ponto-
sak” - mondja.

Azok a férfiak és nok, akik harom
vagy négy évvel ezel6tt az iratokba
valo betekintést kérték, az aktak kéz-
hez vétele eldtti utolsé pillanatokban
olyan izgatottak, mint valami itélet-
hirdetésnél. Mi var ram? Ki figyelt és
arult el engem? Vajon a legjobb bara-
tom volt az ellenségem? Mit tudok
meg Onmagamrdl? Micsoda kinos
dolgok, micsoda intimitdsok vannak
itt megorokitve? Az asszony az akta-
val ugy jelenik meg, mint valami jos-
nd, a meggyalazott mult letéteménye-
se. Kezet fog a jeldlttel, meleg sza-
vakkal csillapitja izgatottsagat, az ak-
taval egyiitt &tmennek a csondes olva-
soterembe, és az asszony atadja a ké-
relmez6t a sorsanak.

Néhany oraval késébb a patronalok
ismét fogadjak azokat, akik megis-
merkedtek a multjukkal. Legtobbjiik
kissé¢ zavartan vagy kabultan megy ki
a friss levegbre. Masok valdsaggal
sokkos allapotban vannak. A hetvené-
ves Georg Triebler, a Humboldt-
Egyetem tandra reszket: ,,Amikor
1960-ban elutaztam egy napra, ezek
atkutattdk a lakdsomat. Mindent vé-
gigszaglasztak. A leveleimet, min-
dent. A legszemélyesebb dolgaimat.
Es én semmit sem vettem észre. Sem-
mit sem sejtettem. Azzal gyanusitot-
tak - artatlanul  hogy CIA-ligyndk
vagyok. Nem tudom, miért.” De az
bosszantja a legjobban, hogy a szom-
szédai ,,fosvénynek” nevezték. Az ak-
tdkban gyakran mindenféle ostoba
pletyka marad fenn az 6rokkévaldsag
szamara. A megrendiilt kliensek uto-
kezelését Triimpelmann asszony mar

mint szocidlis és te-
rapias  gondozénd,
vigaszt oszt6 lelki-
pasztor és torténész
latja el.

Egyesek azon
csodalkoznak, hogy
az aktdkban olvas-
hato  feljegyzések
milyen artalmatla-
noknak tiintetik fel
Oket: ,,Ez minden?”
Masok felhaborod-
nak, hogy az irat-
csomag tulsdgosan
vékony, hogy a sza-
mos héstettiiket
nem regisztraltak.
Az egyik igy pa-
naszkodott: ,Ha
Biermannrol &tven
akta van, rélam leg-
alabb o6tnek kellene
lennie.” Kiilondsen
elkeseredetten rea-
galnak azok a kérel-
mezok, akiknél egy-
altalan nincs semmi
jelentés. ,Ez nem
lehet. Hiszen har-
coltam elleniik.” Az
aktadk nemessé avat-
jak azokat, akikrél szolnak. Egyesek
még azt is el tudjak képzelni, hogy a
jelenlegi irattarosok a régi stilusban
visszatartjdk az aktakat a sajat céljaik-
ra. Mas betekint6k ugy fel vannak ha-
borodva az életrajzi adatokon, hogy a
papirok azonnali megsemmisitését
kovetelik. Mar azt is rendkiviil kinos-
nak talaljak, hogy Triimpelmann
asszony ,.ezt mind elolvasta”. De az
aldozatok csak 1997-t6l kérhetik a ra-
juk vonatkoz6 iratok megsemmisité-
sét.

Azon a napon, amikor ott jartunk, a
legtobb aktaolvasd készségesen be-
sz€It dnmagarol, az aktair6l, az akta-
kon kiviili életérdl. Ilyen volt a ham-
burgi lelkész, aki két napig emésztette
magat amiatt, ahogyan a Hatosag fel-
fogta régebbi utazasait az NDK-ban.
Egy magyar n6, aki az NDK-ban tele-
pedett le, dicséri az itt leirt eljarast, és
sajnalja, hogy ,,Magyarorszagon nem
létezik ilyesmi. Pedig a magyar tit-
kosszolgéalat sokkal rosszabb volt,
mint a Stasi.” Itt all el6ttiink Jens
Klann, egy izgatottan dohanyz¢ fiatal-
ember. hajdani pankowi punk, akit az
aktdban mint ,,negativ-dekadens” je-
lenséget emlitenek meg, és aki most
meg akarja tudni, hogy az akkori cso-

portbol ki érulta be Ot a Stasinak.
Ezért megbizta patronalojat, allapitsa
meg, ki rejtézik a fedénév mogott. Az
irattdros hamarosan kozli vele a felje-
lenté valédi nevét. Jeans Klann vajon
fel fogja-e keresni az arul6t? ,,Dehogy
is, ezen mar tul vagyok. Hiszen sem-
mi sulyos karom nem szarmazott be-
16le”, mondja a 27 éves férfi. Meglepd
modon a feljelenté nevének tudoma-
sul vétele utan sokan lemondanak ar-
r6l, hogy szembesiiljenek vele. Nem
keriilt sor azokra a bossztallasokra,
amelyektdl a hatésagok kezdetben fél-
tek. A Hivatal statisztikdja szerint a
legtobb aldozat szamara ,,az aktakba
valo betekintéssel lezarult a megfi-
gyeléssel  kapcsolatos  konfliktus”.
Vagy igy: ,,Most mar tudom, ki spic-
liskedett utdnam, de tudom azt is,
hogy ki tartott ki mellettem.” Az irat-
tarosok szerint ,,az aktakat elolvasok-
nak 95 szazaléka ugy vélekedik, he-
lyes, hogy az iratokat megmutattdk
nekik”. 80 szazalékuk hozzateszi: ,, A
helyzet ezutdn mar kevésbé nyomasz-
t0.”

Amikor a Tagesspiegel cimii foly6-
irat nemrég interjut kozolt Hella
Triimpelmann-nal, este kével bever-
ték a pankowi lakdsanak egyik abla-
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kat. O az Intézet azon kevés munka-
tarsa kozé tartozik, akik elég batrak
ahhoz, hogy a sajat neviikkel tajékoz-
tassak a sajtot. ,,Ha mar egész nap fe-
donevekkel dolgozom, legaldbb én
magam a valodi nevemen akarok sze-
repelni.”

Az 1ij hatosag hianytalanul atvette a
helyszint. Ugyanaz a bunker. Ugyan-
azok a hazak, ugyanaz a labirintus
végtelen folyosokkal, sapadt fénnyel.
Megemelt padlok, titokzatos sarkok,
s6tét zugok-oduk, ajtok. A levegd do-
hos. Hol lehet itt kezet mosni? Erds
Orizet alatt haladunk az 4porodott le-
veg6ben. A Dbiztonsdg legmagasabb
foka. Senki sem madszkalhat itt egye-
diil, még a sajtoreferens sem. Ezekr6l
a kilométer hosszusagu allvanysorok-
rol or6k idokre eltiintethetne valaki
egy aktat ugy, hogy kiveszi a helyérdl,
és két sorral lejjebb becstisztatja a tob-
bi kdzé. Ott sohasem talaljak meg tob-
bé. Es ezért a levéltarosok nem is sze-
retnek kiadni egy aktat, még betekin-
tésre sem, mert attol félnek, eltiinik
beldle egy cédula, vagy megsériil va-
lamelyik irat. Természetesen mindket-
t6 megtorténik.

A forré aru pontosan ugyanazok-
ban a helyiségekben, szekrényekben

és vas emel6-tolodllvanyokon sora-
kozik, ugyanazokkal a jelolésekkel,
mint Mielke idejében. Az F 16 jelzé-
sti kozponti kartotéktarban hatmilli6
nyilvantartélapon hatmilli6 polgar
neve van archivalva az iktatészam-
mal egyiitt. Az F 22-ben, az ,,el6kar-
totéktarban” a tulajdonképpeni aktat
csak az F 16-os iktatdsi szdmon lehet
megtalalni. Minthogy a két részleg
szigorian el volt kiilonitve, az F 16-
ban dolgozd Stasi-munkatirsak a
szoban 1évé személyeknek csak a ne-
vét és a szamat tudtak kiszaglaszni.
Az F 22-ben dolgozék hajmeresztd
dolgokat olvashattak az aktakban, de
nem tudtak, kir6l van sz6. A nevek-
nek és eseményeknek ez az elvalasz-
tdsa a jelenlegi archivum héromszéiz
munkatdrsdra vonatkozolag is ér-
vényben van.

Jochen Hecht, az archivum igazga-
tohelyettese szerint az 0j vezetOség at-
vette a Stasi-szisztémat. A kiilonbség
a kovetkez6: az akta titkos fegyver
volt az érdekelt ellen, ma gyogyszer-
ként alkalmazzak. Akkor -eltitkoltak
elbtte az irat 1étezését, ma a rendelke-
zésére bocsatjak. Henke a modszerek
hasonlésagat ,, magasabb logikaként”
értékeli. Gauck, az irattar igazgatdja,

akinek lelkében az intézményének lét-
jogosultsagaval kapcsolatos vitdk né-
mi frusztraciot hagytak hatra, igy gon-
dolkozik: ,,Amig némely diktaturdk
biirokratikusan miikédnek, a diktata-
rak feldolgozasat is biirokratikusan
kell szabalyozni.”

A két rendszer kettds konyvelése
mindenesetre kisértetiesen hiteles be-
nyomast kelt. Az irattarosok feladatai
kozé természetesen nemcsak az aktik
megOrzése tartozik, hanem annak a
konspirativ anyagnak a feldolgozasa
i1s, amit a Stasi emberei az utolsd na-
pok panikjaban szétvagtak, dsszeszag-
gattak, vagy valami mas modon hasz-
néalhatatlannd tettek. Ezerszam szalli-
tottak papirlapokat - a szokasos hulla-
dék kozé keverve - a szeméttelepekre.
Az egyik hivatalban a Normannen-
strassén néhany né azzal foglalkozik,
hogy futball-labda nagysagu hangsza-
lag-gombolyagokat fejt szét: a lehall-
gatott telefonbeszélgetéseket akarjak
ujrameghallgathatova tenni. Mas he-
lyiségekben konyvkotészet dolgozik:
sériilt aktak lapjait restauraljak finom
japan papirral. Az ugynevezett rézka-
zanban, egy rézlemezekkel boritott
pincehelyiségben, ahol a Stasi egy
elektromos adatfeldolgozot akart be-
rendezni, sok-sok kilométer felszab-
dalt akta varja sorsat: polgarjogi akti-
vistdk mentették meg ezt az anyagot,
és papirzsidkokba gydomoszolték. Az
irattarnak egyeldre nincs elég alkal-
mazottja ahhoz, hogy ezt a puzzle-t
ujbol Osszeragasztassa. Talan éppen
azoknak a polgértarsaknak a papirjai
hevernek el itt. akik az aktaik hidnya
miatt panaszkodtak. A rézkatlanban
tarolodnak azok a befbttesiivegek is,
amelyek az osztilyellenség szagmin-
tajat tartalmazak: olyan torlérongyok
ezek, amelyeket a gyanls személyek-
nek atmenetileg az altestiikon, ,,az in-
tenziv szagl testrészeiken” kellett
hordaniok, hogy az individualis sza-
got sziikség esetén a renddrkutyak
rendelkezésére lehessen bocsatani.
Szimatolds a sz6 6si értelmében. Egy
ilyen modszerrel megsértett ember
méltosagat még az sem allitja helyre,
hogy a befOttesiiveget kiszolgaltatjak
neki.

Az olvaséteremben még mindig je-
ges csond honol. Hirtelen megrazko-
dik egy nd, mindkét kezét a szdjara
szoritja, hogy elfojtsa érzelmi meg-
nyilvanulésait. Sir? Nem. Nevet és ne-
vet és nevet. Egy orokkévalosagig. A
tobbiek tovabb olvasnak. ]







Bardnszky Laszlo

ITALIA - SZERELEM

mezzo del camino elég hamar

érkezett el hozzam, huszonhat
éves koromban, mely Dante kora-
ban tényleg a mezzot jelentette,
szoval mégis éppen idejében. Ma-
gyar kortarsi miivészettel foglalkoz-
tam abban az idében, hivatalbdl is,
meg azért is, mert a kortarsi miivé-
szek javat Kassaktol Janosy Feren-
cig baratként meg mesterként is-
mertem, de szivem Italidban volt.
Volt, mert lehetséges életutam lehe-
tetlen valasztasa, a filmmivészet -
én is csak rendezni akartam - besur-
ran6 nézOvé avatott: bekdnyordg-
tem magam a zartkord vetitésekre,
ahol hivatalosan lehetett azokat a
filmeket latni, melyeket a nagyko-
zonségnek nem lehetett. Mesterem-
nek - maig is az -, Sz4ts Istvannak,
az Emberek a havason, és az Enek a
buzamez6krél rendezdjének Sica
mindig két jegyet kiildott a filmbe-
mutatoira, a premierekre, holott
tudta, hogy nem tud eljonni. A
gesztus szamomra majdnem egyen-
értékl volt a filmekkel: mindkettd-
ben egy nagy antik kultara élt, t6-
retleniil, természetesen.

Az egyetemen Tiberio (alias Gere-
vich Tibor) szeminariumaban Giot-
toval foglalkoztam; irtam is egy
amolyan kozepes dolgozatot. Amit

A Ponte Vecchio (felsé kép)

Carpaccio: A hajésok érkezése
(részlet)




Tiberiotol, a Vecchiétol - de nem in-
vecchiatotdl - tanultam, az az volt,
hogy a miiveket eredetiben, az ere-
deti kornyezetiikkben kell latni, csak
ugy lehet Gket igazdn megismerni.
Naponta kell latni 6ket, élni kell ve-
lik, ott kell lenni kozottiik.

Olaszorszag. Kubala, kedvenc ki-
szamithatatlan focijatékosom olasz-
ba ment jatszani, és negyvenkilenc-
ben erésen gondolkoztam, hogy ko-
vetem. Giotto és Dante és a La Stra-
da és a Citta Aperta, Catpaccio - a
legjobb sziirrealista festd, aki volt -,
Vivaldi és Monteverdi szamomra
Eurépa alapértékeit képviselték,
még akkor is, ha ugy kellett ket be-
csempésznem mindennapi életem-
be.

Olaszorszagba harminckét éves
koromban jutottam el, New Yorkon
és Berkeleyn keresztiil, mint ameri-
kai Osztondijas didk, a New York
University Institute of Fine Arts
Bemard Berenson Fellow-ja egy
sziénai predella tablaképrél irt kis
tanulmanyom segitségével.

Vagy pontosabban jutottunk. Fe-
leségem, Zsebi egyenesen oda akart
menni 1956-ban, csak én ragaszkod-
tam a keriil6h6z. Most egyiitt men-
tink Firenzébe, ahol a Via delle Cal-
daie Otto alatt laktunk, a Piazza
Santo Spirito mellett, egy kis palota
modernizalt cselédlakosztalyaban,
szemben egy Gucci-miihellyel. A
Kunsthistorisches Institut akkor a
Piazzéara néz6 palotdban volt, a ma-
sodik emeleten, a harmadikon és a
negyediken pedig a Sorelle Bandini
panzidja, ahol mitdrténészek gene-
racioi laktak, tobbek kozott egy La-
nyi Jend nevezetli zsenialis magyar
miutorténész, akita Sorellék csak Il
Poverettonak hivtak, mint késObb
kideriilt, okkal.

Diakok voltunk és meglehetdsen
szegények és erre hamar rajott a
kérnyék: a macellaio, a pollaiuolo a
verduras, a kiilonb6z6 bottegadk tu-
lajdonosai, st még a Nuti (nem a
vendéglé, akkor volt egy kisebb
trattoriaja is) pincére is, aki a calzo-
néinkat mindig extra béséges kori-
téssel hozta. Segitettek, ahol tudtak,
sOt, nekiink, stranieriknek még hite-
liink is volt, még a Farmaciaban is.

Este érkeztink meg Firenzébe,

egy amerikai baratunk tarsasagaban,
kinek neve legyen itt Zio Marco Ub-
riaco (Ivottas Mark Nagybacsi), aki
mar ott lakott egy ideje. Elkezdtiik
sétankat a kivilagitott varosban: a
Battistero az ajtokkal, Ghiberti ajta-
jaival, a Duomo a kupolaval, az Or
San Michele Donatello San Giorgio-
javal, a Palazzo Vecchio és a Loggia
degli Lanzi, a piazza, melynek sar-
kaban ott allt a szigoru, a veszedel-
mes és gy6zedelmes Judit, amint ép-
pen Holofernes nyakét nyiszalja. Es
persze a David masolata (eredeti az
Accademia kiallitotermeiben). Zio
santikalva - mint késébb kidertilt
egy szog allt ki a cip6talpabol, de
nem akarta a triumfusunkat megza-
varni - kdvetett, és élvezte, hogy mi
hogy amulunk, hogy ezek a dolgok,

Donatello: Szent Gyérgy

Gerevich Tibor

cose nobile, tényleg 1éteznek, valo-
sagosak, hogy csak igy vannak, tér-
ben és id6ben, elérhetéen, kézzel-
foghatoan, és hogy mi vagyunk itt,
jelenlétiikbe foglalva.

Benvenuto Cellini: Perszeusz
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Sz6ts Istvan

Mert amikor mar a Dumoénak hat-
tal fordulva ittam a feketémet (szi-
goruan corto e stretto) mint minden
mas firenzei - ha szigoriian vessziik
a dolgot, mi a maladetti san fredia-

Etruszk
harcos,
bronz
szob-
rocska

niak k6zé tartoztunk, az iistfoltozok
utcdja, mar a Borgo San Frediané-
hoz tartozott - akkor mar éreztem,
hogy ezek a dolgok latatlanul is be-
folyasoljak a viselkedésemet, kéz-
mozdulataimat, sét, beszédemet is.
Valami sugarzasban ¢élnek, mely
nem csak a szigortian vett miivészeti

A Battistero

targyakbol, a kdrnyezetbdl, de az azt
él6ként hasznald, azt belakd embe-
rekbél is arad.

Mas volt ez, mint az én New
York-i olaszsagom. Igen, az irogé-
pem, az Olivetti Ventidue - a leg-
szebb irdgép és a legkézreesdbb, és
err6l a Museum of Modern Art kial-
litasi targya is meggy6zott benniin-
ket - Ggy irt, mintha kézzel irtam
volna, cip6imben még rossz bokam
is jol érezte magat. A New York-i
Figaréban vagy a berkeley Caffe
Mediterranedban - 6 hol vagy Lino,
milanéi partizan, a doppidk alkém-
istdja, most, amikor olyan sziiksé-
gem lenne rad - olyan otthon vol-
tam, hogy az utébbiban még szemi-
nariumot is inditottam Koranyi
Adam matematikussal: a kiilonb6z6
Casanova-o6néletrajz kiadasokat
analizaltuk. De ezek szigetek vol-
tak. Itt a nyelv természetes tengeré-
ben nem tlint fel, hogy mas kozeg-
ben vagyok. Ugyanazt a nyelvet be-
szélte az egyetemi tandr és kiszol-

galdlany. Az olasz irodalmi nyelv
¢és a kdznyelv mar 1300 koriil integ-
raloédott, népnyelvvé valt. Sarga
lennék az irigységt6l, ha nem tud-
nam a Capella Arena fresko6ibol,
hogy az Irtvidia nem szép. Mert per-
sze voltak zarandoklataim. Példaul
Paduéba, ahol a Capella Arenaban

le van fektetve, vagy pontosabban
meg van festve, hogy milyenek az
emberi viselkedés paraméterei és
norméi. Es az emberi érzelmeké is.
Giotto Utolso ftéletének és Dante
emberek megdrzik egyéniségiiket,
nem démonizalddnak, és ezzel - és
ebben minden kultirtorténész meg-
egyezik - megjelenik a modern em-
ber. A maniera moderna egyben
persze az antik emberidealhoz, a
humanizmushoz vald visszatérést is
jelenti; hozza kell tennem, hogy
Giotto esetében az alapiskola a San
Paulo fuori la Mura Okeresztény
freskociklusanak restauralasi mun-
kéja wvolt. - (Nagy veszteségiink,
hogy ez a ciklus a tizenkilencedik
szdzadban tlizvész aldozata lett.) Es
persze az 6 esetében a firenzei hu-
mor is.

Ez a humor, mint ahogy a toszkan
viselkedés is, angolosan visszatar-
tott. Nem mintha nem oriiltem volna
annak a napolyi taxisofér gesztusa-
nak, aki ingyen levitt a Capo del
Monta muzeumabo6l a varosba, zu-
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hogd esdben, per vostro merito,
ahogy 6 mondta. Ott alltam fotogra-
fidkkal megrakodva, guidakkal fel-
szerelve, és hat igy persze a lefelé
vald séta sem kellemes, sét. Megbe-
széIltik Giovanni XXIII., a kovér
papa halalat, és Kennedyét, ,min-
den j6 ember idének elétte hal meg”

felkialtassal. Charleroi-ban volt ba-
nyasz, ott kereste meg a taxijat. Vé-
leménye Pacellirdl mar kevésbé volt
hizelg6: Era un' Papa ma non Cristi-
ano, mondta 0, én csak idézem. Mi-
kor megérkeztiink a Santa Maria
Donna Regina templomahoz, figyel-
meztetett a templom magyar vonat-
kozéasaira. Altalaban tele van veliink
Italia. Perugidban egy hotelben, a
vendégkdnyvben a koévetkezd be-
jegyzést talaltam: ,,Hat ez az a Peru-
gia, amir6l én annyit irtam. Szerb
Antal”.

Az ember Olaszorszagban nem
csak térben, de féleg id6ben is uta-
zik. A horizontélis utazést 6hatatla-
nul egy vertikalis is kiséri, le a mo-
dern Eurépa kezdeteihez: az et-
ruszk, szabin varosokhoz, a gorog
kolénidkhoz - jelenlétiik erds volt,
mint ahogy azt az utolsé velencei ki-
allitas elénk tarta - és hat persze az
Urbshoz, Rémahoz. Roma Antiqua
et Sacra jelen van toretleniil min-
dennapjainkban. Tortént egyszer,
hogy néhany hétig feketén feketét
csinaltam, eszpresszot, a Tazza
d'Oro nevli csodalatos kavékimé-
résben, mely srégen, de szemben
van a Pantheon oszlopos tympano-
nos bejarataval. Az istenek gyiile-
kezéhelyével szemben mitoldgiai
lehet6ségli emberek ittdk kavéjukat,
melyet  persze  egyéniségiikhdz
szabva adtuk le a magas pult mo-
giil.

Amikor egy év letelt, Zsebinek
vissza kellett menni New Yorkba,
én maradtam. Bekoltoztem az il
Poveretto szobajaba, melynek jo
kalyhaja volt, és része volt a csala-
di lakosztalynak. Egy id6 utan ki-
deriilt, hogy egyéni szokésaim,
»szeretteim és nem szeretteim” ha-
laldig egyeznek Lanyiéval, és az
idés holgyek, akik 1945 o6ta nem
tették ki a labukat a varosba - nem
kellett nekik - kezdtek Osszeté-
veszteni vele, vele, aki 1940-ben
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Michelangelo: David

Amerikaba menet halt meg, Lon-
donbol New Yorkba tartd hajojat
megtorpedoztak. A helyzetet bo-
nyolitotta, hogy én is Donatelldval
kezdtem foglalkozni, a Judittal. Ez
volt a masodik szabad térben felal-
litandé szobor, kutfigura, méghoz-
z4 ugy hogy kut funckidja bele volt
kombinalva jelentésébe. Aztan
hogy a sziéniaiaknak nem volt pén-
ziik kifizetni a szobraszt - volt mar
jo kutjuk és a szobor, mely egy to-
rokellenes kereszteshadjaratra biz-
tatd6 kampany keretében lett meg-
rendelve, a Mediciekhez jutott,
akik palotdjuk kertjében allitottak
fel mint neoplatonista allegériat, az
»Erény Legy6zi a Blin”-t. Még ek-
kor is kutszobor volt. Aztan jott Sa-
vonarola, és 6 allamositotta Juditot,
kiszerelték ¢és elvitték a Palazzo
Vecchio elé, felallitottdk pont oda,
ahol most a David all. Judit kike-
rilt eleméb6l. Most azt jelentette,
hogy a ,,Szabadsag Legy6zi a Ti-
ranniat”. Aztan visszajottek a Me-
diciek, és hat ugye nem nézett ki
jol, hogy a sajat szobruk egy Medi-
ci-ellenes propagandahadjarat ré-

sze - Savonarolat megégették, de a
szobor, elvégre egy Donatello, ma-
radt - ott all, és felfogadtak egy
Michelangelo nevii ifjoncot, farag-
jon Davidot egy mar elfuseralt mar-
vanytdombbdl. Juditot, azon az ala-
pon, hogy nem jo példa az, hogy
egy né megodl egy férfit a varos né-
lakossaga szamara, atutaltdk szem-
be a Loggia Degli Lanziba, és Da-
vid lett elhelyezve a poszton. Ez
nem volt elég. Egy masik Medici
megbizta Cellinit, hogy egy ,,Perse-
us Megoli Meduzat” témaju szob-
rot - pont akkora méretlit, mint a
Judit - csindljon, és ne spoéroljon a
doraturdval. Szép szobrot is forma-
zott, egy darabig egyiitt alldogaltak
a Loggiaban.

Ennyit a horizontalis és vertika-
lis torténetrdl. Mi is része vagyunk.
Eleink eredetileg a Po mellé akar-
tak err6l a szellds teriiletr6l vando-
rolni, azaz nem akartak megallni,
mig enyhébb éghajlat ald nem jut-
nak. Aztan Bolognaba jartak jogot
tanulni, Paduaba latint és irodal-
mat. En a Capella Brancacciba jar-
tam, jo kozel volt hozzam a del
Carmine temploma. Akkor még
csak ugy be lehetett menni, bar sza-
momra, a studioso szamara minden
ingyen volt, fesseram. Masolino és
Masaccio freskoi a nagy miivészet
paradigmai szamomra, Giotto mél-
to folytatasa. Az Adégaras kompo-
zicidja szintén a San Paulo egy elé-
gett freskdja inspiralta. Vagy az élet
maga. Kitlinéen restauraltak oket,
kezdhetem ujra zardndoklataimat.

Egyszer Roémaban a vasutas-
sztrajk miatt az allomasrol kényte-
len voltam ¢éjjel buszon visszamenni
az Albergo Portoghesibe, ahol lak-
tam. DOlt beldlem a panasz. A veze-
td, aki teljesen Uigy nézett ki, mint
Sica, kérdezte, miért vagyok ennyire
feldalt. Mondtam, és azt is, hogy ra-
adasul rossz a térdem. Mondta, hogy
atvonuldban, vissza, jart 6 is Ma-
gyarorszagon, a Nyolcadik Olasz
Hadsereggel. Ché turismo, mond-
tam, és jot nevetett. A busz kitért ut-
jabol és a szalloda el6tt tett le. Az
utasok nem panaszkodtak. En se.
Benne voltam a filmben. [ ]



MAGYARORSZAG TUKORBEN

DOROTHY BOHM BUDAPESTEN

Mivel a miivészi szintli fényké-
pezést még egész fiatalon, az
1940-es években kezdte, ma a
Cartier-Bresson, Bill Brandt, Bras-
sai, André Kertész iskola egyik
utols6 mohikanjanak mondhatjuk
a litvan sziiletésti brit Dorothy
Bohmot. André Kertésszel jo ba-
ratsagban volt, sokat tanult téle és
Kertész készitette a legjobb portrét
kedvelt kolleginajarol.

Angliai  lakhelyem, London
Hampstead nevli patinds bohém-
negyede olyan, mint egy falu, itt
az érdekesebb emberek mind is-
merik egymast. Dorothy Bohm
néhany utcaval arrébb lakik, na-
ponta talalkozunk. Sokszor felve-
t6dott bennem: milyen képeket
csindlna Budapestr61? Velencérdl
és Kairorol késziilt szép kiallitast
és sikeres albumai mellett remek
parizsi és londoni varosfotdit, ur-
banus életképeit is jol ismertem
kiillonboz6 kiallitasokrol (az 1960-
as évek Londonjardl épp most je-
lent meg képeskonyve), tehat el-
hataroztam, hogy elcsabitom Ma-
gyarorszagra, elé6bb a Duna-menti

metropolisba, azutan egy kis vi-
dékjarasra.

Dorothy kicsit szabddott és ag-
Még
halvanyan gyermekkora Konigs-

galyoskodott. éltek benne

bergjének az emlékei, de a vilag-

nak ezt a tajat kevésbé ismerte.
Budapest? Ha ott csapvizet iszik
az ember, megbetegszik? Kell gu-
midugét vinni a Gellért Szallé lak-
osztalyanak a fiirdészobajaba?
Mert a moszkvai hotelekbe 4llito-




lag kell. Végiil azonban taskaba
tette a legjobb fényképezlgépét,
repiilére ilt és masnap mar ugy
kavézott a Gerbaud teraszan, mint-
ha térzsvendég lenne. Az ivoviz-
zel és a fiirdészobaval nem volt
semmi baj. De amikor a Rakoczi
téri csarnokbol a hatsé kijaraton
igyekeztiink a siirlibb fajta Jozsef-

véros felé, egy arus odaszolt: - En

azzal a draga masinaval nem men-
nék ki arra, valaki egy pillanat
alatt leakaszthatja...

Kellemes tiz napot toltott Buda-
pesten Dorothy Bohm. Faradhatat-
lanul rétta a varost. A szokvany té-
makat elkeriilte, elvégre 6 elsdsor-
ban az intim pillanatok, hangula-

tos sarkok fo-
tosa. Itt kozolt
képei mind a
Varban késziil-
tek. Séta koz-
ben percek
alatt becélozta
a témait, katta-
nas, maris me-
hettiink to-
vabb. A Ma-
tyds-templom
oldals6 bejara-
tdnal csak arra
vartunk egy ki-

csit, hogy a
belépést  tiltod
szék melldl

mashova moz-
duljon a kom-
pozicioba nem
ill6 sekrestyés.
Dorothy
Bohm ma mar
szinesben fotd-
zik. Ezek a
londoni képek
még az 1960-
as években ké-
sziiltek, a Lund
Humphries ki-
adonal most
megjelent  al-
bumbdl valok.
A két jovialis
londoni renddr
mogott, mintha
Twist Olivér
bandédjanak va-
lamelyik kis
zsebtolvaj zsi-
vanya futna a
zsakmannyal.
A keménykala-
pos urak lor-
dok, akik a fel-
s6haz  iilésére
’ igyekeznek. A

Hyde Park kensingtoni részén pe-
dig egy modern kaszarnya torony-
épiilete el6tt huznak el a lovasok.

London és Budapest egyarant
elsérendii fototéma. Ahhoz kell te-
hetség, hogy valaki a sajat letisz-
tult stilusaban tudja megdrokiteni
jellegzetességeit - mint Dorothy
Bohm.

Sarkézi Matyas
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A brit megfigyelSket is
épp ugy meglepték Kozép-
és Kelet-Europa 1989-es
valtozasai, mint barki mast.
En mindenesetre meglepe-
téssel fogadtam a torténte-
ket, pedig az 1980-as évek
derekdn még Magyarorsza-
gon éltem. 1986-ban, tavo-
zasom idején, olyanféle-
képp vélekedtem, hogy ta-
lan még megérem az alap-
vetd valtozast, talan beko-
vetkezik husz éven beliil.
Kevesebb mint harom év
multadn megtortént.

Napjainkban mar nem
mindenki emlékszik arra,
hogy a Nyugat milyen ro-
zsaszin  szemilvegen 4t
vizsgalgatta Magyarorsza-
got a kommunizmus késoi
szakaszaban. A  korabeli
felfogas szerint Magyaror-
szag a legkényelmesebb ba-
rakk az egész szocialista ta-
borban, ahol nem Marx és
Lenin eszméi uralkodnak,
hanem Marks és Spencer
szelleme. A konyvespolco-
mon a Magyarorszagrol
sz6l6 szakirodalmat tobbek
kozt a Kiiss die Hand, Ge-
nossin cimii kétet képvisel-
te. Komolyabbra forditva a
sz6t: a kés6i 1970-es és ko-
rai 1980-as évek politikai
gyakorlatdban ¢és teljesit-
ményében taldlhatott az
ember pozitivumokat. A
magyar part és kormany vi-
szonylag kesztylis kézzel
bant a néppel. A gazdasagi
reform hozott eredménye-
ket, kiilonosen, ha keleti
szomszédaival vetettiik
Ossze az orszag helyzetét.
A part 6vatosan még a poli-
tikai reform igéretét is meg-
csillantotta a nép eldtt. A
magyar tipusi kommuniz-
mus az addig kiprobaltak
kozil mintha a legelfogad-
hatébbnak tiint volna - ami
persze nem jelenti azt, hogy
irigylésre méltok voltak az
allapotok.

Peter Unwin

VALTOZO MAGYARORSZAG

Az 1989-es valtozas két-
ségkiviill a dolgok jobbra
forduldsaval wvolt egyenld.
Elsének emliteném, hogy a
magyar népnek végre nem
probaltak tobbé hazudni -
sem a multrol, sem a ma-
gyar-szovjet viszonyrol és
legféként nem az 1956-os
forradalomro6l. Ezzel az em-
beri tisztesség jelei is mu-
tatkozni kezdtek, ahogy en-
nek tanuja lehettem a H6-
sok terén, majd a Rékoske-
resztiri temetdben. Nagy
Imre 1jratemetésekor. A
magyarok visszanyerték a
szabadsagot, amelyet 1947
ota nem élvezhettek. A kor-
many kimutatta szuvereni-
tasat, legmarkansabban az-
zal, hogy megnyitotta az
osztrak hatart a nyar folya-
man Magyarorszagra 6zon-
I6tt  keletnémetek  el6tt,
hogy tovabb mehessenek
nyugatra. Ezzel az egy elha-
tarozdsaval Magyarorszag
dontéen hozzajarult a kom-
munizmus bukdasahoz.

1990-ben azutan kiirtak
az altalanos valasztast, az
els¢ valasztast tobb mint
negyven ¢€v utan, amely
nem puszta komédia volt. A
brit megfigyelék o6rdmmel
lattak, hogy sikerre vezetett,
megcafolva bizonyos ma-
gyarok hamis pesszimizmu-
sat, azokét, akik gy gon-
doltak, hogy a vilag legbo-
nyolultabb valasztdsi rend-
szerének a bevezetése csak
katasztrofdba vihet. Nem
hiszem, hogy Anglidban

barkit is érdekelt volna,
hogy Magyarorszagon a
Demokrata Forum vagy a
Szabad Demokratdk Sz6-
vetsége jon be gyodztesként.
Az volt a fontos, hogy a ma-
gyar nép szabadon dontott,
és a kommunistak, akar re-
formistaként, akar masként,
vesztettek. Az orszag fel-
szabadult a Szovjetuni6 és a
Vars6i Szerzédés nyomédsa
alol. Elharult a senki altal
nem hitt ideoloégia nyomasa
is. Az orszdg immar sajat
elhatarozasa szerint intéz-
hette a dolgait.

S szerintem nem is intéz-
te a sorsait oly nagyon
rosszul. Tapasztalom ugyan
az éretlen politikai polariza-
ci6 jeleit - de hat mit varjon
az ember negyven évi el-
nyomatds utdn? Tapaszta-
lom a sovinizmus és anti-
szemitizmus  nyugtalanitd
jeleit is. Az életszinvonal
tagadhatatlanul csokkent, és
az tlgyetlenill elérebukda-
csold gazdasagi atmenet al-
dozatokat hagyott maga
utan. Mégis azt mondha-
tom, hogy
amikor 1993
majusaban. II.
Erzsébet  ki-
ralyn6  buda-
pesti latogata-
sa idején ismét
Magyarorszag-
ra utaztam, a
varos kiegyen-
sulyozottabb-
nak tlint, mint
barmikor ab-
ban a hat esz-
tendGben, te-

hat  1958-61
és 1983-86
idészakaban,

amikor diplo-
mataként  ott
¢éltem. Ugyan-
ezt  éreztem,
amikor néhany
hénappal  ké-
sébb  vidékre

utaztam, hogy a helyszinen
mérjem fel a volt Jugoszla-
vidban lezajlo valsag ma-
gyarorszagi hatasat. Beszél-
tem akkoriban - Szegeden
és Kecskeméten - politiku-
sokkal, hatarérokkel, vamo-
sokkal és a boszniai mene-
kiiltek taboranak az igazga-
téjaval - mindannyiukbol
természetesség, értd hozza-
allas és egészséges, meg-
nyugtatd nemzeti Ontudat
sugarzott.

Magyar baritaim rossz
hirekkel is szolgaltak. Az
¢életszinvonal tovabb rom-
lik, s az ujgazdagok tdbbet
keresnek mint a régi szak-
emberek. A nyugdijasok
¢heznek, a cigadnyokat iildo-
zik. Nehezen megy az atal-
las a piacgazdasagra. Van-
nak baljos politikai fejlemé-
nyek, a kormany, mint
mondtak, monopolizalni
akarja a tévét és a radiot. De
az a kilfoldi, aki hosszabb
ideig élt az orszagban, tud-
ja, hogyan kell derlis opti-
mizmussal ellenstlyozni a
csiiggeteg magyar borula-
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tast. S talalhattam j6 néhany
iidvozlendd valtozast is az
0j Magyarorszagon.
Szamomra s mas brit
megfigyelék szamara az
1994-es valasztds eredmé-
nye sem tiinik olyan tragé-
didnak, mint amilyennek
egyes magyarok latjak.
Igaz, hogy volt kommunis-
tak kertiltek vissza a hata-
lomba. de 6k is megvaltoz-
tak, és ugyanugy készek
tiszteletben tartani masok
véleményét, mint altalaban
a politikusok. Es a mai vi-
szonyokra nem nehezedik
rd a szovjet uralom. Négy
év szabadsag utan egy ilyen
valtozas a politikai érettség
jele volt, a visszarendezo-
dés félelme nélkiil. S ugy
latom, be is bizonyosodott:
a jobbkozép kormanyt fel-
valtotta a balkdzép, de az is
ugyanigy a gazdasagi atala-
kulas, a vilag felé torténd
nyitas, a szomszédokkal ki-
alakitand6 baratsag, a NA-
TO- és EU-tagsag széles 1a-
tokord politikajat folytatja.
1996-ban haromszor jar-
tam Magyarorszagon, ¢és a
tapasztalatokat  biztatonak
lattam. A szabad Eurdpa
egy szabad orszagaval talal-
kozhattam. = Magyarorszag
elkeriilte a déli szomszédait
elemésztd bajokat, és nem
keriilt olyan nehéz gazdasa-
gi helyzetbe, mint Oroszor-
szag vagy Ukrajna. A ma-
gyarok, ha tétovan is, de
megindultak a gazdagodas
felé vezetd uton. Ordmiiket
lelik 6nmagukban, magyar-
sagukban. Ugy vélem. 1989,
a csodék éve oOta és az 1990-
es elsd szabad valasztas ota
az orszag nagyon sokat elért
- de jol ismerem a magyaro-
kat ahhoz, hogy tudjam, en-
nek hallatin még sokan
szallnanak vitaba velem.
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Peter Unwin budapesti brit
nagykovet 1983 és 1986 kozott, a
Brit-Magyar Tarsasag elnoke, a
Nagy Imrérdl és a magyar forrada-
lomrol szolo Voice in the Wilder-
ness (A pusztabol kialtott szo) és a
most megjelent Baltic Approaches
szerzdje.

SZOMSZEDOK EGYMASROL

A Sozialwissenschaftliche Stu-
diengesellschaft tavaly  Bécsben,
Budapesten. Pozsonyban, Praga-
ban ¢és Ljubljanaban vizsgalatot
folytatott arr6l, hogy miként itélik
meg egymést ezek a varosok. Ime.
a felmérés néhany jelentds ered-
ménye: Bécset a szomszédok
nyilvanvaloan rendkiviil pozitivan
itélik meg. A Duna partjan fekvo
osztrak metropolist a magyar, a
szlovak, a szlovén és a cseh koz-
tarsasag fovarosaban a vilag felé
rendkiviil nyitott, igen jomodu, el-
s6sorban biztonsagos, am ugyan-
akkor izgalmas varosnak tartjak.

A szomszédos févarosok is al-
talaban pozitiv mindsitést kapnak
a bécsiektol.

A megkérdezettek kozil
kan mind a négy févarost bizton-
sagosnak tartjak. A bécsiek sze-
rint Budapest és Praga kiilondsen
nyitott a vilagra és izgalmas. Mig
a magyar fovaros altalaban rend-
kiviil jo osztalyzatot kap, a ro-
konszenvskalan Pozsony hatrébb

SO-

kullog.
A szomszédok is becsiilik a
bécsi biztonsagot. A pozsonyi

megkérdezettek 13
budapestiek és a ljubljanaiak 9-9
szazaléka, a pragaiaknak pedig
csak 5 szazaléka véli az osztrak

szazaléka, a

févarost “nem biztonsagos”-nak.
Bécsbol ezt igy is értelmezhet-
juk: Bécs - minden ellenkezd al-

Bécs — a keleti
szomszédok szemével

litas dacara - objektiv mércével
mérve is a vilag egyik legbizton-
sagosabb varosa. 1993 oOta Bécs-
ben a biintetendé cselekmények
szama 6,5 szazalékkal csokkent,
évente kereken 160 ezerre, a fel-
deritett blinesetek aranya pedig 5
szazalékkal nott.

A sok szubjektiv élmény el-
lenére, és dacara annak, hogy az
osztrak média gyakran Ggyszol-
van élvezettel teregeti ki a szom-
szédos varosokban a kiilfoldiek
rovasara elkovetett blincselekmé-
nyeket, a bécsieknek errdél a kér-
désrél nem kedvezdtlen a véle-
ményiik: a bécsiek 71
tartja Budapestet biztonsagosnak.
Praga és Ljubljana esetében ez a
szam 65, illetve 59 szazalék.
Csak Pozsony tartozik 47 szaza-
lékkal a ,veszélyes” zonaba. Eh-
hez bizonyara hozzajarult az au-
tolopasok magas szama és a hata-
ron atnyuld biindzés.

szazaléka

Bécset a szomszédok egészé-
ben érdekes vilagvarosnak tart-
jak: a pozsonyi megkérdezettek
61 szazaléka tartja Bécset a vi-
lagra nyitott varosnak. 38 szaza-
lékuk pedig izgalmasnak. Ljubl-
janaban a megkérdezettek 60 sza-
zaléka szerint Bécs a ,vilagra
nyitott”, s 60 szazalék szerint a
varos izgalmas. A pragai ndk és
férfiak talan mar inkabb Berlin-
igazodnak: 53

hez szazalékuk

mondta, hogy Bécs nyitott a vi-
lagra, s majdnem minden harma-
dik megkérdezett érzi Bécset iz-
galmasnak.

A Bécs iranti nagy szerelmet
Budapesten talaljuk meg: négy
megkérdezett koziil harom be-
csiili Bécset nyitottsagaért, mig a
budapestiek 62 szazaléka tartja
Bécset izgalmasnak. Ez a megité-
lés visszhangra talal Bécsben: a
bécsiek 69 szazaléka szerint Bu-
dapest a vilagra nyitott varos, 56
szazalékuk szerint pedig izgal-
mas.

A Bécs és a szomszédos fovaro-
sok kozotti jelentds jovedelmi kii-
1onbségek - az egy fore jutd jove-
delem aranya olykor 1:10, de ese-
tenként még tobb is lehet - vilago-
san kifejezésre jutnak a varosok
anyagi helyzetének megitélésében:
Bécset mindeniitt igen jomodu va-
rosnak tekintik - a Budapesten
megkérdezettek 84 szazaléka, a
ljubljanaiak 72, a pragaiak 65, a
pozsonyiak 62 szazaléka.

A felmérés eredményeire
Bécsben 1gy tekintenek, mint
Ujabb igazolasra és felszolitasra:
Bécs ne csupan mint az Eurdpai
Unié ,,sz¢lsé tagja” hallassa sza-
vat, hanem a reformorszagok
szamara hidfé is legyen a Nyugat
felé¢ vezetd uton.

A Wiener Journal 1997. feb-

ruari szama alapjan

Keleti szomszédok —
Bécshol nézve
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Nemzetkézi gazdasagi kRorkeép

Antal Laszlo

A PENZ TERMESZETEROL

A kovetkez6kben nem a kapita-
lizmusra - vagyis a pénz és profitér-
dek logikajan alapulé gazdasagi
rendszerre - vald atmenet valdban
sulyos és sokak altal szenvedélyesen
vitatott problémaival szeretnék fog-
lalkozni. Ezekrdl tomoren az a véle-
ményem, hogy a pénz ,nem tehet
r6la”. Egy olyan gazdasagi-jovede-
lemelosztasi rendszernek a gyokeres
atalakitasa, amely nem a racionalitas
logikajan alapul (egyszeriibben: pa-
zarld), j6 néhany évig akkor is si-
lyos veszteséggel jar, ha hosszabb
tavon sajnos nincs mas megoldas.
Az ilyen tipusu - vagy ehhez hason-
16 - folyamatokat nevezte J. Schum-
peter, a gazdasagi fejlédés belsd
mozgatorugodival foglalkozo vilag-
hirti kézgazdasz alkoté rombolasnak
(constructive destruction).

Mindez azonban nem valtoztat

! ,Annak érzékeltetésére, hogy milyen figye-
lemre mélto ez a tény, vegyiik New York példa-
jat. A javak allando be- és kiaramlasa nélkiil a
varos egy héten beliil az éhinség szélére keriilne.
A megfelel6 fajtaju és mennyiségl élelmiszerek
széles valasztékara van sziikség. A kornyezé
megyékbdl, otven allambol és a vilag legtavo-
labbi sarkaibol utaznak a javak napokig, héna-
pokig, hogy eljussanak rendeltetési helyiikre:
New Yorkba. Hogyan lehetséges az. hogy tiz-
milliéonyi ember nyugodtan tud aludni anélkiil,
hogy allandé halalfélelemben élne amiatt, hogy
szétzilalodnak a bonyolult gazdasagi folyama-
tok, amelyektdl a varos léte fiigg? A meglepd
az, hogy mindezek a gazdasagi tevékenységek
anélkiil mennek végbe, hogy badrki kényszert
vagy kézponti iranyitdst gyakorolna felettiik” -
jegyzi meg talaloan P. Samuelson Nobel-dijas
kozgazdasz. Valo igaz, elképzelhetetlen egy
olyan logisztikai kdzpont, amely eredményesen
birkozik meg ugyanazzal a feladattal, amelyet a
pénz konnyeden megold.

azon a tényen, hogy a pénz (és pi-
ac) nemcsak a csere egyetlen
adekvat eszkoze', de nélkille nem
létezik racionalis kalkulaci6o. Gaz-
dasagi értelemben a pénz méri az
idét is (gondoljunk példaul a meg-
takaritdsra, amely bizonyos <érte-
lemben elhalasztott fogyasztas,
vagy a hitelekre, amelyeket tekint-
hetiink ugy is, mint kiilénbdzé
idépontbeli pénzek cseréjét). Sza-
mos kivalé elméleti szakember
egyenesen az emberiség legna-
gyobb taldlmanydnak mindsiti a
pénzt - amiben persze korant sincs
és soha nem is lesz egyetértés.

Ha azonban a pénz logikajan
alapulé gazdasagi rendszer miiko-
dik - és mi is ehhez az allapothoz
kozelitiink, méghozza eléggé gyors
utemben -, akkor tudomasul kell
venniink ennek a rendszernek a
szabalyszerliségeit, a pénz dntdrvé-
nyeit. Ennek a felismerésnek ma
legfébb akadalya érzésem szerint
az 0sztonds idegenkedés és azok az
eléitéletek, amelyek a messzi torté-
nelmi multban gyoékereznek. (Egy
jellemzé példa: aligha véletlen,
hogy a spekulacié az angolszész
vildgban értékmentes jelz6, amely
egyfajta gazdasagi tevékenységet,
illetve szakmat jeldl, mig nalunk és
az egész kelet-eurdpai régidban
er6sen negativ felhangja wvan.)
Ezekhez az elbitételekhez a szocia-
lizmus korszaka még alaposan
hozzatette a magéaét, amennyiben a

pénz (és a pénzen alapuld raciona-
lis kalkulacié) alarendelt és iddle-
ges szerepét hangstlyozta, és pro-
balta tobb-kevesebb sikerrel atiil-
tetni a gyakorlatba. Nem oldédtak
sem az elditéletek, sem az idegen-
kedés a rendszervaltozas ota eltelt
években sem.

Ugy gondolom, hogy ez a hattér
vezet hamis szterotipidkhoz, gyak-
ran olyan népszerii ,javaslatok-
hoz”, amelyek semmibe veszik a
pénzgazdalkodas (széles korben
ma még alig-alig ismert) jatéksza-
bélyait.”> Ezekkel a jatékszabalyok-
kat szeretnék a tovabbiakban fog-
lalkozni.

1. Pénzfolyamatok,
vagyonhatas, inflacio

A jol ismert, sajtot, parlamentet
és mas politikai (s6t, olykor szak-
mai) vitaférumokat gyakran meg-
jart érvelés valahogy igy hangzik:
évi 25 szazalékos kamat mellett
nem érdemes beruhdzni, mert alig-
ha van olyan befektetés (a kifeje-
zetten spekulativ, esetleg a torvé-
nyeket is athagd iigyleteket meg-
alapozo rovidtavi befektetésektdl
most eltekintve), amely képes vol-

? Ilyenek voltak a kdzelmultban: csdkkent-
siik (vagy maskor noveljik) a kamatokat, ,,fe-
lejtsiik el” a koltségvetésnek a jegybankkal
szembeni tartozasait stb. De errél a tajékozat-
lansagrol tantuskodik a jegybank 1996. évi vesz-
tesége koriil kibontakozott meglehetésen értel-
metlen vita is.
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na ezt a hozamot tartésan
biztositani - itt én rogton
hozzateszem: évi 20 sza-
zalék koriili inflacié mel-
lett. (A példabeli adatok
kozel allnak a jelenlegi
magyar  viszonyokhoz.)
A gondolatmenet folyta-
tasa szintén jol ismert,
akkor mar érdemesebb
papirosokba fektetni,
mint az ,értékteremtd”
realszféraban beruhdzni.
Ebb6l  adédik - sokak
szerint hogy a (nomi-
malis) kamat felsé hatara
a profitrata lehet, kiilon-
ben a hitelszféra, mint
ma is, megdli a vallalko-
zést, a beruhéazasi kedvet.

De gondoljunk jobban
bele a példabeli koriilmé-
nyekbe. Miért is hozna
meg a beruhazas a nomi-
nalis kamatnak megfele-
16 hozamot (példankban
ez 25 szazalék volt)? A
realbefektetés ugyanis
nominalisan felértékels-
dik, mégpedig nagyjabol
az inflacionak megfeleld
mértékben, legyen az
akar ingatlan, akar beren-
dezés, vagy termeldkészlet. Az
idén 100 forintért vasarolt redljo-
szagot 120-ért adhatnam el (vagy
még inkabb: ennyiért lehet egy év-
vel késdbb ugyanazokat a javakat
megvenni), ha egyszer 20 szazalék
az éves inflacio. Itt most eltekintek
az amortizaciotol, de azt hiszem, a
példa szempontjabol ez nem iga-
zan lényeges.

Ez persze csak nagy atlagban
igaz, de nagy atlagban biztosan 1é-
pést tart az inflacidoval a vasarolt
realjoszagok értéke. (Persze a be-
ruhazéasok altaldban olyanok, hogy
a korabban megvasarolt berende-
zéseket és kiillondsen az épitési-fe-
lujitasi raforditasokat tobbé nem
lehet elemenként, részeiben elad-
ni, de ez most szintén k6zombos.)
Ezek utin az lenne a csoda, ha a
példabeli  vallalkozonak a beruha-
zdasi célra vasarolt javai készpénz-
ben mérve évrol évre mondjuk 20
szazalékkal tébbet érnek, és emel-
lett meég 25 szazalékos profitot is
hoznak. Konnylu belatni, hogy ez

csak a vilagon tartésan sehol sem
1étezé gazdasagi fejlédési tempd
mellett kovetkezhetne be.

A pénz(egység) értéke azonban
- ellentétben a redljoszagokkal -
az inflacioval aranyosan zsugoro-
dik, ezt tehat a kamatnak (legyen
sz6 akar kolesonrdl, akar betétrdl)
meg kell téritenie, kiilonben hama-
rosan szétesik a gazdasag, mert
megsziinik az eréforrdsok bank-
rendszer kozvetitésével végbeme-
nd aramlésa, hamarosan elapadnak
a megtakaritasok és igy tovabb.

Hasonlé kérdés meriilhet fel a
részvények utdn fizetendd oszta-
léknal is. Nem sziikségképpen kell
- mint sokan gondolnék -, hogy az
osztalék a nagyobb kockazat ellen-
tételeként magasabb legyen az ak-
tualis kamatnal, s6t ez altalaban
nem is jellemz6. Ha a részvénytu-
lajdonos a  részvényarfolyam
emelkedésére szamit (és altalaban
ezért, illetve ebben a reményben
vasarolnak részvényt), akkor sok-
kal alacsonyabb osztalékkal is

megelégszik.  Megkoc-
kéaztathato, hogy az arfo-
lyamalakuldsra vonatko-
z6 varakozasok sokkal
lényegesebbek, mint az
osztalék alakuldsa, gon-
doljunk csak az IBUSZ-
részvény arfolyam-inga-
dozéasara. (Persze egé-
szen mas motivalja azo-
kat a tulajdonosokat,
akik valamilyen érték-
papirt hosszu tava befek-
tetés céljabol vasarolnak,
mint azokat, akik eleve
azzal a szandékkal vesz-
nek, hogy révid idén be-
lil tal is adjanak rajta.)

Elfogadva ezt a logi-
kat, konnyen belathato
példaul, hogy a kereske-
delmi bankok altal vald-
ban nem tulsagosan sze-
retett Egzisztencia-hitel a
maga kedvezményes 7
szazalékos kamatdval azt
jelenti, hogy nemcsak
kamatot nem fizet a val-
lalkozo6, de tulajdonkép-
pen (szamitasba véve az
inflaciot) az alaptoke te-
temes részét, legaldbb
40-50 széazalékat szintén
nem fizeti vissza. Ehhez a tdke-
veszteséghez azutdn még hozza-
adodik az a tétel is, hogy az induld
vallalkozasok egy nem is jelenték-
telen része elkeriilhetetleniil bu-
kik, azaz még ennyit sem térit
vissza.

Az igy keletkez6é jovedelemki-
esést persze valakinek allnia kell.
Ez elsdsorban az adofizetd allam-
polgar, amennyiben a koltségvetési
tamogatds, kamattérités hattere
csak adobevétel lehet, részben pe-
dig a tobbi vallalkozas, amennyi-
ben a bank az ilyen iigyletekben el-
szenvedett veszteségeit a tobbi val-
lalkozasnal alkalmazott magasabb
kamatokon igyekszik behozni.

Ugyanebbdl a nézépontbol mar
egészen masképp fest a koltségve-
tés horribilis kamatkiaddsa is
(1996-ban mar kozel 540 milliard
forint, az Osszes koltségvetési ki-
adas kereken egynegyede). Ezzel
kapcsolatban sokszor olvashatjuk,
hogy a deficit lefaragasanak kulcs-
kérdése a kamatkiaddasok mérsék-
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lése - ebben persze van igazsag,
csakhogy ez piaci tendencidk
fliggvénye, és nem lehet akarnok
dontések kovetkezménye -, mig a
sziszifuszi eréfeszitések, amelyek
rendszerint igen fajdalmas uton és
sok konfliktus aran elérhetdé né-
hany milliardos megtakaritasokat
eredményeznek, elenyész6é jelen-
téségiiek a kamatkiadasokhoz vi-
szonyitva. Ha azonban figyelembe
vessziikk - folytatva a példat

hogy egy 20 szazalékos inflacid
hatasara az allam korabban felhal-
mozott adoéssaga éppen 20 szaza-
lékkal zsugorodik, akkor a kama-
tok zome ennek a redladossag-
csokkenésnek a fedezetét szolgalja,
és csak a redalkamat néveli
lamadossagot. (Ezt nevezi a szak-
irodalom operaciondlis deficit-
nek.) A kamatokat semmi esetre
sem lehet - rovid atmeneti iddsza-
koktol eltekintve - az inflacids ra-
ta ala szoritani. Az addssdgot meg-
testesité allampapirok hatterében,
akkor is, ha kereskedelmi bankok
az allampapirok fé vasarléi, don-
téen a hdaztartdsok megtakaritdsai
allnak, hiszen ezek adjak ki a ban-
kok pénziigyi forrasainak zdomét.
A kamatoknak azt a részét tehat,
amely az inflaciét ellentételezi,
semmiképp sem lehet ,,megtakari-
tani", sOt, hosszabb tdvon szerény
realkamatnak is realizalodnia kell,
ezért nem lehet az allamhaztartas
egyensulyjavitasanak alapja egy
ilyen tipusu program. (Pontosab-
ban lehet, de ehhez el6bb az infla-
ciot kell jelentdsen leszoritani, ami
iddigényes, és sajnos, tarsadalmi
aldozatokat kovetel). Ha egy haz-
tartas eladdsodik, és torlesztenie
és kamatot fizetnie kell, akkor ér-
telemszertien meghuzza a nadrag-
szijat a mindennapi kiadasokban.
Ugyanezt kénytelen tenni a kolt-
ségvetés is, amikor sok kisebb
(olykor valéban csak néhany milli-
ard forintos) tételben torekszik ta-
karékosabb lenni az 4altala finan-
szirozott szolgaltatasokban, csok-
kenteni a ma még sok teriileten
fellelhetd pazarlast az allam gaz-
dalkodasaban. Ez is tortént. Az al-
lam elsédleges kiadasainak® az
0sszjovedelemhez viszonyitott
aranya az elmult két évben radika-
lisan, 10-12 szazalékkal csokkent,

az al-

nem kis tarsadalmi konfliktusok-
kal kisérve.

Ha kovetkezetesek szeretnénk
lenni, akkor tudomasul kell venni,
hogy a koltségvetés és a jegybank
kozotti pénziigyi elszdmoldsokat is
hasonlé megfontolasok alakitjak.
Ha a koltségvetés a multban a Ma-
gyar Nemzeti Bank kozvetitésével
felvett, teszem azt, egymillié dol-
larnyi hitelt, akkor még 100 forin-
tos 4rfolyamon, és ma ugyanazt
mondjuk 150 forintos arfolyamon
kell visszafizetni, akkor itt veszte-
ség jelentkezik. Hozzateszem,
nem is valdsagos veszteségrdl van
szo, hiszen a vilagpiaci és hazai
inflacios ratak kiilonbsége miatt a
mai 100 forint kevesebb dollart ér,
mint ahogyan ugyanez az ardny
néhany évvel korabban alakult. Ez
minden gazdasagi szerepld szama-
ra természetes - a kereskedelmi
bank és a vallalat egyarant tiszta-
ban vannak azzal, hogy az eredeti-
leg dollarban felvett hitelekért fo-
rintban 1ényegesen tdbbet kell
visszafizetni, ha id6kdzben leérté-
kel6édott a forint, mi tobb, az al-
lampolgarok is szamolnak azzal,
hogy forintban tartott megtakarita-
saik nemzetkdzi mércével mérve
kevesebbet érnek, ha a forintot
id6kozben leértékelik a dollarral
szemben - kivéve a koltségvetést.
A forint folyamatos leértékelddése
nyoman keletkezé arfolyamkiilon-
bozet miatt jelentkezdé vesztesége-
ket a jegybank és a kotségvetés
kozotti elszamolasokban az eddi-
giekben viszont lényegtelen, tech-
nikai tételként kezelték (ezek a
koltségvetés  sokat  emlegetett
,hullakamatozast hitelei"). Ami-
kor azonban ezeket a hiteleket el-
kezdik visszafizetni.* a leértékelési
veszteség azonnal jelentkezik.

Raadasul értelmetlen a vita,
hogy ki fizet, a jegybank vagy a
koltségvetés. Ha ugyanis a jegy-
banknak nyeresége van, akkor azt
tejles egészében a koltségvetésbe

P Az elsédleges kiaddsok az allamadodssag
(kamat és torlesztési) koltségei nélkill szamitott
allami kiadasok. Az olyan allami kiadasokrol
van tehat szo, amelyek szolgaltatasok vasarla-
sara (pl. egészségiigy, oktatas vagy akar honvé-
delem) vagy lakossagi pénzbeni juttatasok
(transzferek) kifizetésére iranyulnak. Az elséd-
leges kiadasok tehat az allam mindenki altal is-
mert - és elismert - funkcioira koltott osszegek.
Tartéosan egyensulyban 1évé allamhaztartasnak
kizarolagos elsddleges kiadasai vannak

Sforrasbol
felhasznalt

fizeti be, ha viszont vesztesége ke-
letkezik, a koltségvetés all helyt. A
végeredmény tehat ugyanez. (A
torvények egyébként minden civi-
lizalt orszagban ugyanilyen kap-
csolatot szentesitenek a koltségve-
tés és ajegybank kozott.) A 1ényeg
egyszerlien az, hogy ha a deviza-
szarmazo,  de forintban
adéssag  visszafizetése-
re évekkel késébb keriil sor - mint
manapsag akkor a madr kordb-
ban is létez6, a hitelfelvételkori s
az aktudlis drfolyam kézétti  kiilon-
bozetbl szdrmazé veszteség ment-
hetetleniil realizalodik, s ha ezt a
hitelt (a jegybank kozvetitésével) a
koltségvetés hasznalta fel, akkor
neki is kell a szamlat allnia.’ Ezt
tudva, a koltségvetés és a jegy-
bank ko6zotti elszamolasok termé-
szetér6l foly6 dramai vita vala-
hogy a ,Helység kalapacsa" alap-
szitudcidjara emlékeztet.

A felsorolt  folyamatok  mind-
egyikében az a jellemzé (és ez a
természetes, az ellenkez@je lenne
kivételes jelenség), hogy a pénz-
mozgdsokkal, Jjévedelem-dtcsopor-
tosulasokkal - ezek a folyamatok
(flow)) - parhuzamosan az  dllo-
manyokban  (stock), akdar a redl,
akar a pénziigyi  vagyonban, akdr
a negativ vagyonban (adoéssagok,
kotelezettségek) vdaltozasok kévet-
keznek be. Ezek a vagyonhatasok
szamos esetben még akkor is reali-
zal6édnanak, ha nem lenne inflacio,
egyes joszagok ugyanis relative
fel-, mig masok leértékelddhetnek.

Ezt mindenki tudja, de tobbnyi-
re mégsem szamolnak a jelenség-
gel és foként kovetkezményeivel.
S6t, ezeket a kovetkezményeket

* Az esedékes torlesztéseket persze a mult-
ban is rendszeresen teljesitették. De az tortént,
hogy a korabbi hiteleket és azok kamatait is
ujabb és ujabb és egyre ndvekvébb devizahite-
lek segitségével torlesztették. A leértékelésbol
szarmaz$ veszteség ilyen koriilmények kozott
nem valik effektivvé, hiszen 100 dollar hitel-
torlesztést ujabb 100 dollar vagy még tobb hitel
felvételével teljesitenek. A fordulat akkor ko-
vetkezik be, amikor az allam devizaban jelent-
kez6 addssagai csokkeni kezdenek.

> A szamlat persze végiil igy is az allampol-
gar allja, hiszen a koltségvetés nem termel, csu-
pan atcsoportosit jovedelmeket. Tovabb lehet -
és sajnos kell - pontositani: ha egy orszag el-
adosodik. akkor az gyakorlatilag azt jelenti,
hogy a mai tobbletkdltekezést a kovetkezd ge-
neracioval fizettetjik meg. (Az elkartyazott bir-
tokok esete.) Ha az adossagallomany csokken,
az viszont azt jelenti, hogy ajelen generacio fi-
zet az el6z6k tulkoltekezéséért. Ha egyik se tor-
ténik, az a ..dontetlen" példaja.



nem is tekintik raciondlis, még ke-
vésbé hosszu tavra elkeriilhetd fo-
lyomanynak. Ennek azutdn az lesz
a kovetkezménye, hogy szinte el-
keriilhetetlen gazdasagi valtozaso-
kat nem lehet realizalni, mert irra-
cionalizmusnak, igazsagtalansag-
nak, emitt visszakorrigdlandénak
mindsitik azok az erdk, érdekcso-
portok, amelyek meggatolni ugyan
nem, de esetenként stlyos karok-
kal lefékezni képesek azokat az at-
rendez6déseket, amelyeket egyéb-
ként elkeriilhetnek. Rendesen
(értsd hosszabb tavon és nagy at-
lagban) a pénz- és jovedelemmoz-
gasok valamilyen modon  kompen-
zaljak a vagyoni helyzetben bekd-
vetkezendd valtozasokat, de ez az
egyes konkrét esetekre mar korant-
sem igaz, sOt rovidebb periddusok-
ban még Osszességében sem. Egy-
szerlien azért, mert a vallalkozok
varakozdsai egyiittesen is eltérhet-
nek akésébbiekben végbemend
folyamatoktol.

Az allampolgar - vagy statiszti-
kai fogalommal: a haztartds - e
valtozasokat a multban korantsem
érzékelte, ma mar azonban tobbé-
kevésbé szamolnia kell vele. Alig-
ha van értelme annak, hogy a la-
kés, amelyben lakom, 10-20 stb.
szazalékkal tobbet ér, hiszen sza-
momra ugyanez a haszndlati érték,
eladni nem lehet, mert itt lakom, a
lakas hasznalati értéke pedig - el-
tekintve a természetes kopdastol -
véltozatlan. Nem tdéketulajdonos-
ként, hanem fogyasztoként viszo-
nyultunk tehat a lakasvagyonhoz,
és ez nagyjabol igy van rendjén.
Az diilénél, hétvégi haznal mar
nem egészen ez a helyzet. A valto-
zast mégis az hozta meg, hogy a
lakossag a kozelmultban (az utdb-
bi négy-6t évben) jelentés megta-
karitéva, majd jelentds értékpapir-
vasarlova valt, cafolva azt a tételt,
hogy inflaciés idékben nincs meg-
takaritds. A lakossdg megtakarita-
sai ez utobbi szegmensben ndttek
igazan dinamikusan, jelezve, hogy
érzékenyen reagalnak arra a bizo-
nyos soha komolyan nem vett va-
gyoni komponensre. Azt is meg
kell tanulni, hogy a magasabb inf-
laciés rata mellett hallatlanul dra-
gava valtak a készpénzben Orzott
megtakaritdsok. A tarsadalom

szervezett folyamatok nélkil is
igencsak tanulékonynak bizonyult,
ami kitlinik akar abban, hogy mi-
lyen aranyban 6rzi megtakaritasait
forintban vagy devizdban, akar ab-
ban, hogy milyen aranyban Orzi
bankbetétben vagy értékpapirban.
Durva allitas, de azt hiszem, hogy
igaz, a lakossdg varatlanul hamar
megtanult igazodni a zavaros hely-
zethez, amelyet ma mar tobbé-ke-
vésbé természetesnek tekint.

2. A pénz keletkezése
és kibocsatasanak
szabalyszeriségei

Latszatra konnyli meghatarozni
a pénz fogalmat. Az a papiros (ér-
me), amiért mindent meg lehet va-
ehhez még hozzateszik, hogy bar-
mely orszagban mindent meg lehet
kapni, és akkor az USA dollarra
mint nemzetkdzi pénzre gondol-
nak. Annak meghatdrozdsa azon-
ban, hogy mi is a pénz, sajnos ta-
volrél sem egyértelmi. Kezdjik
talan az ellenkez6 végletrdl, azaz
onnan, hogy mi nem pénz. Vegyik
csak a francia forradalom pénz-
iigyi torténetét:

A forradalmi  kormany papir-
pénz-kibocsatisa  az  dllamositott
foldbirtok- és ingatlanvagyon fede-
zetével tortént. Az igy kibocsatott
pénznek yassignata«  volt a neve.
Az allam ezekkel fizetett tisztviselo-
inek, hitelezéinek és  szallitéinak,
és ezekbdl finanszirozta a forradal-
mi hadsereget is. Aki assignatakat
kapott, azért az allamtol egyhdzi
Jjészagokat vasdrolhatott.  Ugy gon-
doltak, hogy ezen a réven az dllam
altal kibocsatott pénz majd vissza-
Sfolyik, miutan betoltotte azt a sze-
repét, hogy az dllami kiadasokat az
egyhazi javak fedezete mellett fi-
nanszivozza. A  gyakorlat azonban
masképpen alakult, mint ahogy azt
elméletben feltételezték.  Akik  as-
signatakhoz  jutottak, altalaban
nem foldet, hanem  élelmiszereket
kerestek, kézmiiipari cikkeket, ipari
nyersanyagokat  akartak  vadsarolni,
hiszen mindennapi életiiket  kellett
fenntartaniuk. A létfenntartdsi cik-
kekbol azonban csak nagyon kevés
volt. Ahogy ndtt az assignatik ki-
bocsatott  mennyisége, ugy emel-
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kedtek az arak is. Ez azutin a pa-
pirpénzzel — szembeni  bizalmatlan-
sagra vezetett. Nem sok haszna
volt annak, hogy afedezetet a kisa-
jatitott egyhazi javak képeztek, és
hogy az assignatikért foldet min-
dig lehet vasdrolni az allamtol.

Az allam viszont mident elkove-

tett, hogy megszabaduljon ezektdl
a foldbirtokoktol,  hiszen  viselnie
kellett azok koltségeit. Aki ilyen

nyugtalan  dllapotok  kozepette  bir-
tokot vagy ingatlant vett, az csak
nagyon olcson volt hajlando vasa-
rolni. Igy azutin az egyhdzi java-
kat messze ertékiikon alul adtak el.
Ez pedig méginkabb gyanut keltett
az assignatdak értékével szemben. A
kormany erre azzal vdlaszolt, hogy
kényszerdrfolyammal latta el az
assignatakat. Az adosok az assig-
natak neévértékén fizettek, a hitele-
zok pedig néveértéken voltak kétele-
sek azokat elfogadni. Ezzel meg-
sziint az aranyban és eziistben tel-
Jjesitett fizetés, a rossz pénz kiszori-
totta ajé pénztaforgalombél. ”®

A torténet legvégétdl most elte-
kintve a sztori kisértetiesen hasonlit
a karpoétlasi jegyre (amelynek mint
tudjuk, nem volt kényszerarfolya-
ma). Roviden azt lehet mondani,
hogy nem pénz, mert csak bizonyos
joszagokra valthaté at, de meégis
pénz, amennyiben el6bb-utdbb kia-
lakul egy olyan mindkét oldalrél el-
fogadhatd arfolyama, amely mellett
barmire bevalthatova valik. A 25 és
40 szazalék kozott ingadoz6 arfo-
lyam - ami a karpoétlasi jegyek kor-
lapjara lejegyeztetik - azt a kiilonb-
séget ellentételezi, amely a barmi-
kor felhasznalhaté készpénz és a
koriilményesen - koltségesen ¢és
idéigényesen - készpénzre atvaltha-
td6 pénzhelyettesité kozott van. Két
kovetkeztetés rogton adodik. Az
egyik - az optimista - ugy érvelne,
hogy hiszen ez is pénz, keriilé uta-
kon ugyan, de eldbb-utébb kivivja
maganak azt a jogot, hogy gyakor-
latilag barmilyen joszagra elcserél-
heté legyen, igaz, sulyosan leérté-

6V, Bacskai Tamas és szerzdtarsai: A pénz,
Kossuth, 1984.
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kelve. Mas oldalr6l persze gy le-
hetne vitatkozni - és ebben sok
igazsdg van  hogy a francia forra-
dalom assignataja, a karpotlasi jegy
vagy a csehek kuponja egyarant
azért értékelddtek le, mert tulajdon-
képpen nem is pénz, csak részlege-
sen felhasznalhat6 utalvany.

A példabol adodo egyszerdl ta-
nulsagok a kovetkezdk: amiért
nem lehet bdrmit megvasarolni, az
nem pénz, azonban altalaban pénz-
re vdlthato, csak rendszerint név-
értékéhez képest erdsen leértékel-
ve, amiben épp az jut kifejezésre,
hogy nem mindent lehet érte vasa-
rolni. A leértékeltség mértéke -
mint a karpotlasi jegy esetében ta-
pasztaljuk hogy milyen az érte
megvasarolhatd joszagok halmaza
(példaul lehet-e érte kelendd és a
tézsdén eladhatd részvényeket va-
sarolni).

Az igazi pénz ma mar a vildgon
mindeniitt belsé érték nélkiili pénz
(vagyis aranyra nem atvalthato).
Ertékallossaga kizarélag azon
alapul, hogy a jegybank’ kell6 on-
mérsékletet  tanusit a pénzkibocsd-
tasban. Ha tal sok a pénz, akkor
menthetetleniil bekdvetkezik eld-
szor a gyorsuld inflacio, késdbb a
pénzrendszer Osszeomldsa. Ilyen
események tomegét regisztralja fe-
nyegetden a pénztorténet. A pengd
masodik vilaghaboru utani ,vilag-
cstucsot” jelentd inflacidjakor a
legrosszabb honapokban a pénzki-
bocsatas tobb mint 90 szazaléka a
koltségvetés sziikségletét fedezte:
ezt nevezik bankoprésnek, igy ér-
telemszerlien nem allt mogotte
arualap. Az eredmény a gazdalko-
das iszonyu veszteségével és a ko-
rabbi megtakaritasok elértéktele-
nedésével jaré naturalizaldédasa
lesz (bartell vagy a kdzonséges pi-
acon termékcsere).® Eppen emiatt
fontos a jegybank fiiggetlensége.
Az allamkassza (a koltségvetés)
allandéan igények kereszttiizében
all, racionalisan indokolhatd, hogy
a kultaratél vagy a tudomanyos
kutatastol az egészségiigyig ¢és a
kornyezetvédelemig miért kellene
tobbet kolteni, miért lenne indo-
kolt emelni a nyugdijakat, illetéleg
a masik oldalrél az adok emelése
viszont kidli az allampolgarok mo-
tivacioit. Aktivitdsa fokozasaban

valik érdekeltté (vagy kényszeri-
tetté) az allam, s6t a fekete gazda-
sag felé tereli a vallalkozokat.
Ezeknek az érdekeknek az egyen-
lege a deficites koltségvetés felé
mutat, mégpedig anndl ink4bb, mi-
nél kényelmesebb megfinansziroz-
ni a kormanyzati deficitet, és mi-
nél erésebbek azok a hatasok, me-
lyek az allampolgart, a vallalkoza-
sokat a fekete gazdasdg irdnyaba
sodorjak. A vitdak fokuszdban a
»szigori” (de mégsem eléggé szi-
goru) pénziigyminiszter 4ll, aki
megprobalja megzabolazni a szak-
tarcak igényeit. Nem véletlen,
hogy nemcsak a pénz cserélédik
gyakran, de a pénziigyminiszterek
is. Es éppen ezért lényeges, hogy a
jegybank ne fiiggjon kozvetleniil
az allamtol, képes legyen megvé-
deni a pénzkibocsatast a pillanat-
nyi, de mindig eleven érdekektdl.

A pénz keletkezése ebben a
rendszerben egyszerlien jegybanki
hitelnyujtas atjan indul meg. A ko-
vetkez6 1épés a kereskedelmi bank,
amely az igy kapott pénzt tovabb
hitelezi valamelyik ligyfelének (ki-
véve persze a bankok altal megkd-
vetelt kotelez6 tartalékot). A dolog
azonban ezzel sem ¢ér véget. Az
igyfelek fizetnek valakinek, akik
(azonos vagy) mas kereskedelmi
bankok tigyfelei. A kapott pénzt
valosziniileg ezeken a bankszamla-
kon helyezik majd el. (K6z6mbds a
példa szempontjabol, hogy az érin-
tettek esetleg beruhaznak, vagy
mas okbol tovabb koltik a pénzt. Ez
esetben egy tovabbi bankban fog
leiilepedni a pénzallomany.) Az
érintett bankok az ott elhelyezett

7 A jegybank egyfel6l az allam, masfeldl a
kereskedelmi bankok bankja. Mas tigyféllel a
jegybank nem is all szoba, arra nincs is jogosit-
vanya.

Jevons, a neves elméleti kozgazda errdl re-
mek példat adott kozre. Lasd: P. Samuelson,
385. o0.: ,,Mademoiselle Zélie, a parizsi Theatre
Lyrique  énekesndje  néhany  éve...  koncertet
adott a Tarsasag-szigeteken. A Norma-ariaért
és néhany mas dalért cserébe a bevétel harma-
dat igérték neki. Amikor a bevételt Osszeszamlal-
tak, kideriilt, hogy az & része harom disznobal,
huszonhdarom pulykabol, — negyvennégy  csirkébdl,
otezer kokuszdiobol,  tovabba jelentés mennyisé-
gii bananbdl, citrombdl és narancsbol allt... Pa-
rizshan... ez a sok dllat és gyiimélcs négyezer

frankot ért volna, ami jo honordrium lett volna

ot dalért. A Tarsasag-szigeteken azonban na-
gyon kevés pénz volt forgalomban, és mivel Ma-
demoiselle Zélie a bevétel tilnyomo részét kép-
telen lett volna elfogyasztani, idékozben sziiksé-
gessé valt, hogy a gyiimélcsot a disznok és puly-
kak etetésére haszndljak fel.” Ez talan jol il-
lusztralja a rendszer nyomaszt6 irracionalitasat.

betéteket a tartalékrata levonasaval
majd ujra kihelyezik, ez ugyanis
elemi iizleti érdekiik, mert a pénz
dolgozik, majd ezekbdl a kihelye-
zésekbol valahol egészen mas terii-
leten 01j betétek, majd ennek nyo-
man Uj kihelyezések keletkeznek.
Ez a  pénzmultiplikdtor-mechaniz-
mus. Ha példaul 20 szazalék a kote-
lez§ tartalékrata, akkor a jegybank
altal kibocsatott forrasoknak kere-
ken Otszordse a maximalisan kelet-
kezd pénzmennyiség. Ebbdl az ko-
vetkezik, hogy a gazdasagban mii-
k6do pénzallomany végsd soron a
kereskedelmi bankoknak a - jegy-
bankhitelt megsokszorozé - aktusai
nyoman keletkezik. 20 szazalékos
tartalékolas esetén a jegybank altal
kibocsatott  jegybankpénz vagy
nagyerejii pénz (high-powered mo-
ney) akar meg is Otszordzédhetne a
szamtani haladvanyok kérlelhetet-
len logikéjat alapul véve.’

Végiil is arra a kérdésre, hogy
mi a pénz, nehéz egyértelmiien va-
laszolni.'"” Amit a jegybank koz-
vetleniil szabalyozni képes, az a
mar emlitett jegybankpénz.

MO=készpénz ¢és kereskedelmi
banki tartalékok Osszege

MI1=készpénz és latra szold be-
tétek (tehat ami azonnal készpénz
format G6lthet)

M2=betétek (amelyek nehezeb-
ben, de azért tudnak készpénz for-
mat Olteni)

M3=allampapirok és egyéb, a
bankrendszerre szo6ld értékpapirok

M4=bankrendszeren kiviili ér-
tékpapirok

Ezek az Ugynevezett monetdris
aggregatumok. A bizonytalansag -
ami megfogalmazdsomban is tiik-
r6z6dik - abbdl adodik, hogy a ki-
sebb-nagyobb keriild6 utakon, de
valamennyi pénzkategéria képes
készpénzzé valni, potencialisan le-

9insd P. Samuelson: ,A4 jozan ész azt su-
gallja  nekiink, hogy a betétteremtés folyamatd-
nak csak akkor kell befejezédnie, amikor egyet-
len olyan bank sincs mar sehol a rendszerben,
amelynek a tartalékai meghaladndk az eldirt 10
szazalékos tartalékot.  Egyetlen példankban sem
szivargott ki készpénztartalék a  bankrendszer-
bol;  egyszeriien a bankok egyik egyiittesétél a
masikhoz keriilt. A bankrendszer csupdn akkor
lesz egyensulyban, amikor az 1000 dollarnyi uj
tartalékra mar teljes egészében sziikség van az
eldirasok teljesitéséhez, azaz amikor az uj beté-
tek (D) 10 szdzaléka 1000 dollarral egyenld.

Miiyen  szintli D tesz eleget ennek a feltételnek?
A valasz: D=10 000 dollar.”

' V5. Szalkai Istvan: 4 monetdris irdnyitds
KIJK, 1990.




het tehat az inflacio eldidézdje
vagy gyorsitéja. Altalaban az M2-t
(széles értelemben vett pénz-board
money), ezt az indokolt pénz-
mennyiséget probaljak meg kere-
tek kozott tartani (vizsgalva a
pénzkeresletet, a megtakaritasi haj-
landdésagot és azokat az egyéb té-
nyezbket, amelyek igy vagy ugy
befolyasoljak a varhaté pénz-
mennyiséget). A hatarok azonban a
kiilonb6zé pénzkategoriak kozott
fokozatosan elmosodnak. (Gondol-
junk csak arra, hogy allampolgar-
ként - azaz nem vallalkozoként -
tartdos devizabetét fedezete mellett
akadalytalanul felvehetiink forint-
hitelt. Innen mar értelmét veszti az
a kategoria, hogy tartésan van-e
lekdtve a pénz vagy sem.) Ezutan
mar nyilvanvalo, hogy nincsenek
egyértelmi kritériumok arra vonat-
kozodan, hogy til sok-e a pénz. Van
azonban egy hoémérd, a kamatok
alakulasa, és a jegybank elsdsor-
ban erre a jelzOrendszerre tamasz-
kodik, amikor szigorubb vagy bé-
kiilékenyebb  politikat ,csinal”.
Egy azonban biztos - és ez a sza-
balyozas és a feladatmegosztas ér-
deme -, hogy a kézponti bankot el-
s6sorban az inflacié érdekli. Ebbdl
a szempontbol makacs egyoldalu-
sagot tanusit, a gazdasagpolitika
mas, a pénziigyi kormanyzat szem-
pontjabol ugyancsak fontosnak te-
kintett (és valoban fontos) céljaival
ellentétben.

A jegybank politikaja természe-
tesen nem a multbeli, hanem a vart
folyamatokon alapul. Vonatkozik
ez az inflacié6 mértékére, vagy a
pénzkibocsatasra egyarant. A baj
csak az, hogy a varhatdé (forward)
inflaciot és a varhatd pénziigyi fo-
lyamatokat nem igazan sikeriil el-
fogadtatni azokkal, akikkel kelle-
ne. A kormany persze tisztaban
van ezzel a jelenséggel, némi opti-
mizmussal ugy is tekintheti a fo-
lyamatokat, hogy ha nem is ma, de
a kozeljovoben képes lesz kézben
tartani. Az a pénz, amivel a jegy-
bank szigort kalkuldcidja soran
szamol, nem mas, mint a ,,ronda”
allam szerepe, amely szigor,
igyekszik sohasem atlépi azokat a
lathatatlan hatarokat, amelyeken
tal a gazdasagpolitikat az inflacio
folgyorsulasanak veszélye fenye-
getné. Ezt nevezik ,alkalmazkodo

monetaris politikanak”. Alkalma-
sint vannak olyan helyzetek is,
amikor a monetaris politika ra-
kényszeriil arra, hogy agressziv
modon letdrje az inflaciot, ami szi-
gori megszoritd pénzpolitikat ko-
vetel, és ezt persze csak a kor-
manyzattal valdo 6sszhangban lehet
végrehajtani, hiszen eldbb-utobb
fellépnek azok az erdk, amelyek
enyhén szdélva nem szeretik az
ilyen pénzpolitikat.

De térjiink vissza arra az esetre,
amikor nincs nagy baj, és amikor a
monetaris politika nem kényszeriil
mindenkivel szembe keriilni. (Ez
az esetek tilnyomo tobbsége.)
Ilyenkor a monetaris hatésag arra
kell hogy figyelemmel legyen - és
ezt meg is teszi a gyakorlatban
hogy megprobalja felbecsiilni a
pénzkeresletet,” és kalkulalva a
pénz forgasi sebességével, ehhez
probalja igazitani a kamatpolitika-
jat, hogy ne legyen indokolatlan
pénzbdség a piacon. Ha bajt sejt,
akkor tobb allampapirt ad el azért,
hogy ily médon ,kiszivja” a f616s-
leges likviditast a gazdasagbol.
Feladata nem pusztan tudomany,
hanem egyenesen miivészet, a
mértéken mulik, amelyet bizony
nem mindig sikeriil eltalalni.

A pénz teremtését a kezében
tartd jegybank tudatdban van an-
nak, hogy egyre kisebb autondmi-
aval rendelkezik. Attol a pillanat-
toél kezdve, hogy a kormany beje-
lentette, hogy a forint konvertibilis
(ett6] még persze nem lesz mind-
jart konvertibilis, mert évek telnek
bele, amig ezt kiilf61don is kezdik
elfogadni és majd a bankok tablain
egyebek kozott a magyar forint at-
valtasi ratai is meg fognak jelenni,
és mindnyajan biiszkék lesziink
ra), tudomasul kell venni, hogy
nem lehet 6nalléo kamatpolitikaja a
magyar jegybanknak. A magyar
vallalkozok ¢és mindenekeldtt a
bankok ugyanis most mar kiilfold-
rél is vehetnek fel devizaban hi-
telt, ezental egyszerli szamitas
kérdése, hogy - kalkulalva az el6-
re meghirdetett csuszo leértékelés-
sel - a devizakamat olcsobb-e,

YN pénzkereslet elemei:

 a tranzakcios pénzkereslet, amely a kozel-
jovoében lebonyolitandd pénziigyi akcidkhoz
sziikséges pénzforrasok nagysagrendjébol all,

» az Ovatossagi pénzkereslet,
» valamint a spekuldcids pénzkereslet.

FHETOSEGEK
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MAGYAR KOLKERESKEDELMI BANK RT.

vagy a forintkamat. Ezutan vila-
gos, hogy a jegybanknak nincs e
tekintetben autondémiaja - persze
nemcsak felfelé, de lefelé sem tér-
het el tulsdgosan ett6l a trendtdl.

A pénzmozgasokat, arfolyamo-
kat dontéen a vdrakozdsok hata-
rozzak meg ebben a rendszerben.
Részben az adaptiv, részben a raci-
onalis varakozasok. (Az eldbbiek
a multbeli tapasztalatokra épiilnek,
az utobbik a rendelkezésre allo in-
formaciok birtokaban a jovébeni
valtozasokat probaljak meg a
multban végbement eseményektol
tobbé-kevésbé fliggetleniil kisebb-
nagyobb valdszinliséggel eldéreve-
titeni.) A varakozasok - és ezt
mindenekeldtt a tézsde bizonyitja
- lényegében az Onbeteljesitdé pro-
féciak szerepét toltik be. Ha sokan
és a piacon meghatarozo6 szerepet
betoltdek gondoljak ugy, hogy va-
laminek az arfolyama csdkken
vagy novekszik, és eszerint csele-
kednek is, akkor joslatuk elébb-
utobb be kell hogy teljesiiljon. Ha
sokan adjak el az egyik értékpa-
pirt, akkor annak bizonyara leesik
az ara, mig ha sokan keresik, ak-
kor nyilvan ndévekedni fog, és ez
igy van rendjén. A pénz, a hitel és
a tézsde a bizalomra alapul. (Nem
véletlen, hogy a hitel neve, credit,
ez a sz0 szoros értelemben vett hi-
telt jelent.) Amig ez a bizalom
fennall, addig a jegybank sikeres
lehet, de ha atcstszunk egy egzakt
modon nem definialhaté hatarvo-
nalon, akkor nemigen van vissza-
ut, legalabbis hosszt id6 és keser-
ves faradsag dolga eljutni Gjra ab-
ba az allapotba, hogy az allampol-
garok meg a vallalkozdk is
higgyenek abban a pénzben, ame-
lyen az iizleteket le kell hogy bo-
nyolitsak. Ezzel a kockazattal a
kozponti banknak is szamolnia
kell, s6t a pénziigyminiszternek is.
Azzal is szamolnia kell, hogy eze-
ket a folyamatokat csak attételesen
tudja befolyasolni, amennyiben a
piaci szereplék varakozasai ¢és
csakis azok hatarozzak meg, hogy
mennyi lesz révidtavon a pénzke-

reslet.
|
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TRANZITBAN

Csicsery-Ronay Istvan

MAGYARORSZAG
EURO -ATLANTI
INTEGRACIOJANAK
ELOZMENYEI

Az Atlanti-6cean talso6 partjaval el-
s6 érintkezésiink a XVI. szadzadban
tortént, amikor Budai Parmenius Ist-
van, magyar humanista hajoja Uj-
Fundland mellett egy oriasi viharban
sziklaba iitkozott, és elsiillyedt. O ott
pusztult, de feljegyzései egy masik
hajon, amely atvészelte az orkant,
megmaradtak.

Egy masik magyar, Kovats Mihaly
ezredes, Washington lovassaganak ki-
képzo tisztjeként az amerikai fiigget-
lenségért halt meg a charlestoni csata-
ban.

Mindennél emlékezetesebb Kos-
suth Lajos amerikai diadalutja, aki a
magyarorszagi orosz beavatkozas el-
len az Egyesiilt Allamok beavatkoza-
sat siirgette, eldrevetitve a kollektiv
biztonsag késébbi elvét. Persze ered-
ményteleniil. Viszont amerikai torté-
nészek a mult szazad Otvenes éveit
Kossuth évtizedének nevezték el
Tény, hogy Lincoln gettysburgi szo-
zatanak utols6 mondata egy Kossuth-
beszéd fogalmazasat visszhangozta: a
government of the people, by the pe-
ople,for the people.

Ha maganak az orszagnak a kiilpo-
litikajat vizsgaljuk, mar a legujabb
kor legelején leszogeztiik egy 1790-
es torvényben, hogy Magyarorszag
fiiggetlen orszag. Ugyanakkor az or-
szaggyilésnek egy kiildottsége a wei-
mari nagyherceget kérte fel tronutod-
lasra. A kisérletb6l nem lett semmi,
pedig milyen érdekes lett volna, ha a
nagyherceg fOéminisztere, Johann
Wolfgang von Goethe Magyarorsza-
gon is vezetd politikai szerepet tolt
be.

1848-ban természetesen a Rajnan
tali Eurépdhoz apellaltunk, majd Vi-
lagos utdn az emigracids politika, el-
s6sorban Teleki Laszl6 és - az Ameri-
kabol visszatéré - Kossuth Parizst és

Londont prébalta a magyar iigy mellé
allitani.

Ismeretes Kossuth vilagpolitikai je-
lentéségli akcidja III. Napoleon lom-
bardiai hadjarata eldtt. A csaszar igé-
retet tett arra, hogy ha Kossuth, ahogy
az Napoleonnak felvetette, meg tudja
buktatni az angol kormanyt, Lombar-
dia elfoglaldsa utan a kozben fellaza-
doé magyarsag segitségére siet. Az ak-
kori angol kormany ugyanis minden
bizonnyal hatba tdmadta volna Fran-
ciaorszagot.

Kossuthnak valéban sikeriilt szo-
noklataival, majd ligyes manéverezés-
sel az angol ellenzéket kormanyalaki-
tashoz segiteni, s6t az 10j kormany
irasbeli semlegességi garancidjat Na-
pbleonnak atnyujtani.

A csaszar le is gydzte az osztrak
hadsereget, de gy6zelmének kihaszna-
lasa helyett varatlanul békét kotott.

Nemsokéara azonban elérkezett az
1867-es kiegyezés pillanata, amikor
hazank nemcsak visszakapta - ma ugy
mondanank, egy osztrak-magyar kon-
foderacion beliil - szuverenitasat, ha-
nem a Monarchia ko6zos kiiliigymi-
niszterének, gréf Andrassy Gyulanak
személyében kiilpolitikank iranyitasat
is.

Amde miutan Andrissy tervét a
francia és angol orientacié érvényesi-
tésére balsiker kisérte, vigyazo sze-
miinket Eszakra vetettik. A tagadha-
tatlanul fennallé orosz, illetve pansz-
lav veszély tulbecsiilésével a Bis-
marck altal egyesitett Porosz-Német-
orszaggal szovetkeztiink.

Ebbe a szovetségbe Andrassy be-
vonta az oroszokat is. Igy jott 1étre a
harom csaszar szovetsége - egy kiilo-
nds modja az orosz veszély ellensu-
lyozasanak. Andrassy azonban ennek
elényét azzal magyardzta, hogy India-
ban is ugy szeliditik meg a vad elefan-

tot, hogy két szelid elefant kozé fog-
jak. Es amikor egy diplomata csodal-
kozasat fejezte ki Andrassynak, hogy
az orosz kiiligyminiszterrel, Gorcsa-
kovval karonfogva lattdk sétalni,
Andrassy azt felelte, hogy ha az em-
ber meg akarja akadalyozni, hogy va-
laki a szakadékba taszitsa, a legjobb
karonfogva sétalni vele.

Ez a politika akkor valéban ered-
ményes volt. A tragédia akkor vette
kezdetét, amikor II. Vilmos az eurdpai
egyensulyt mindenekfolott szem el6tt
tartd Bismarckot elbocsatotta, s ezzel
az Andrassy-Bismarck-koncepcid
Osszeomlott. Az utobbi altal rettegett
,cauchemar” koalicio, az antant las-
san létrejott.

Sulyos kovetkezményekkel jart,
hogy Magyarorszag most mar végle-
gesen annak a Porosz-Németorszag-
nak a szovetségesévé valt, amely mar
1870-ben Franciaorszag fo ellensége
lett, majd az elsé vilaghabortiban ez-
zel a birodalommal egyiitt vett részt
az addig legvéresebb haboruban a
francidk ellen. Ez a tény legaldbb
annyira jarult hozza Trianonhoz, mint
Clemenceau elvakultsaga, az angol
kiiliigyi hivatal magyarellenes politi-
kaja vagy Benes és Masaryk propa-
gandamunkaja.

Kaérolyi Mihdly antantbaratsagara,
ami mogott semmi erd nem allt, kar
szOt vesztegetni.

A két haboru kozt Bethlen Istvan,
de féleg Teleki Pal mindent elkdvetett
a Nyugattal valé kapcsolat fenntarta-
években szdmos dokumentum jelent
meg, most nem tériink ki ra.

A masodik vilaghaborti utdn valo-
sdgos szocialis forradalom zajlott le
nalunk. Az addigi osztalyuralmat gya-
korlé vezetdosztaly elvesztette hatal-
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mat. Nemcsak mert nagyrészt komp-
romittdlta magit németbaratsigaval,
hanem azért is, mert tomegesen Nyu-
gatra menekiilt. Masrészt a rég esedé-
kes foldreformmal elvesztette fontos
anyagi alapjat is. Ugyanakkor a pa-
rasztsag a nyugati nyomasra beveze-
tett parlamentarizmus 1tjan a politika
részbeni irdnyitdjava lett. Azért nem
egészben, mert a Szovetséges Ellendr-
z6 Bizottsag, illetve annak szovjet el-
noke gyakran avatkozott be a még
csak fegyversziinetet kotott, korlato-
zott szuverenitasi allamunk iigyébe.

Vessiink egy pillantast 1945 utani
nemzetkozi helyzetiinkre! Barmilyen
szornytliségekkel jart is a szovjet meg-
szallas, ez a békekotésig torvényes
volt. Az Egyesiilt Allamok és Anglia,
a két tovabbi gybztes nagyhatalom
megbizasabdl is tortént.

Arrol kevesebbet tudunk, hogy egy
moszkvai amerikai-angol-szovjet
egyeztetés kovetkeztében Magyaror-
szagra 1944 végén a kommunista ve-
zetk is demokratikus és nemzeti
programmal érkeztek. Ahogy Charles
Gati kutatasai bizonyitjak, a Szovjet-
unié nem kivanta az orszag bolseviza-
lasat és Finnorszagéhoz hasonlo sta-
tust szant nekiink vagy tiz-tizenot év-
re.

Ekkor még hatalmas amerikai kato-
nai er6k harcoltak, majd maradtak ko-
riilbeliil 1945 végéig Eurdpaban. Feb-
ruarban fogalmaztak meg a jaltai dek-
laraciét, melyben a harom gydztes
nagyhatalom kotelezettséget vallalt
arra, hogy lehetévé teszik ,,atmeneti
kormanyhatosag alakitdsat, amely a
lakossag minden demokratikus elemét
képviseli”, majd ,,szabad valasztasok
utjan  olyan kormany felallitasat,
amely felelés a nép akaratanak”. Eze-
ket a kovetelményeket 1945 6szén -
az elsé szabad valasztasok alkalmaval
- Washington és London be is hajtotta
Moszkvan. (Csak kozbevetdleg: alig
egy évtizede Reagan elndk felszolitot-
ta Moszkvat a jaltai egyezmény vég-
rehajtasara, tehat a rabnépek szabad-
saganak helyreallitasara!)

Az elofeltételek tehat adva voltak,
hogy Magyarorszag ismét csatlakoz-
z¢ék a Nyugathoz. Az 1945-6s buda-
pesti és orszagos szabad valasztdsok
nemcsak polgari tobbséget biztositot-
tak szuverenitasunk legfébb szervé-
ben, a parlamentben, hanem alkalmul
szolgaltak a kormany nemzetkdzi elis-
merésére is. Ismét egy nyelven be-
széltiink a Nyugattal. A nyelv, ame-
lyen a magyarsag a valasztasok szim-

boluman at szolott, olyan egyértelmii
volt, és annyira egyezett az egész de-
mokratikus vilagrend gondolkodas-
modjaval s értékrendszerével, hogy a
gy6ztes Nyugat egyszerre elfeledte,
hogy Magyarorszag a leggytildltebb
ellenség mellett a végsdkig kitartott,
hogy joggal vagy jogtalanul feudalis-
nak nevezett, de mindenképpen ellen-
szenvvel kisért rendszer volt benne
uralmon torténelme utolsdé szakaszan,
¢és minden fenntartds nélkiil sorolta be
a nyugati demokracidk kozé, sét pél-
daképnek allitotta szomszédai, tehat a
volt kisantant allamok elé is.

imeegy példa: A New York Times
»Demokracia Magyarorszagon” cimi
vezércikkében az aldbbiakat irta: A
magyarok legy6zotten, haborlis pusz-
titisok utan s orosz megszallas alatt
mégis az elsd szabad valasztast ren-
dezték a haboru o6ta Délkelet-Europa-
ban. Ugyanakkor elegendd politikai
érettséget tanusitottak, s a dontd tobb-
séget egy partnak adtak... Ha a kis-
gazdakat hagyjak, hogy politikajukat
gyakorlatilag is megvalodsitsak, Euro-
panak legnyugtalanabb vidékén a de-
mokracia fellegvarat fogjak felépiteni,
mely lelkesitheti mindazokat, akik a
kornyezdé orszdgokban a demokracia-
értharcolnak.”

Az 1945 februarjaban hivatalba 1é-
p6 Nagy Ferenc miniszterelndk az an-
golszasz hatalmakkal a legjobb vi-
szony kialakitasara torekedett. Junius-
ban mar hivatalos latogatast tett Wa-
shingtonban, ahol a magyar békecélok
- lényegében etnikai hatarok - érde-
kében lépett fel. Egytttal elkotelezte
magat a Duna nemzetkodzivé tétele
mellett, ami az amerikai politika
egyik fontos célkitlizése volt. A Nem-
zeti Bank elhurcolt aranykészletének
visszaszerzésével pedig lehetdvé tette
a pénzstabilizacio sikerét.

Mint tudjuk, a merev orosz allas-
ponton minden nyugati kisérlet a hata-
rok Erdély felé valo kiigazitasara za-
tonyra futott. Ahogy az elsé Trianon
az antant biine volt, a masodik kizaro-
lag a Szovjetunié diktatuma volt.

A valasztasok utan kezdddott a
masfél éves kiizdelem a polgari oldal
és a szovjetek tdmogatta Kommunista
Part kozt, de 1947 elejéig egyik fél
sem kerekedett feliill. A nyilvanvalo
patthelyzetet a kommunistak erdszak-
kal valtoztattdk meg, el6szor egy kon-
cepcios kirakatperrel probalkoztak,
majd amikor ez nem vezetett ered-
ményre - mert a parlament nem adta
ki Kovacs Bélat, a kisgazdapart fotit-

karat -, szovjet beavatkozas kieszkoz-
1ésével.

Nagy Ferenc megkisérelte még ki-
huzni a szovjet kivonulasig, ami az
1947 februarjaban megkotott béke-
szerz8dés utan rovidesen vérhato volt.
Majus végén azonban a svajci szabad-
sagan tartozkodod kormanyfét lemon-
dasra kényszeritették.

A szovjetek iranyitotta puccs vissz-
hangja Nyugaton - nemcsak a sajto-
ban! - elementaris erejii volt. Az an-
gol parlament mindkét hazaban erd-
teljes tiltakozasok hangzottak el, Tru-
man elndk pedig ENSZ-vizsgalatot
kezdeményezett.

Erre nem keriilt sor, mert Moszkva
egyszerre szembefordult a Marshall-
tervvel is, amit pedig mar-mar elfoga-
dott, nemcsak maga, hanem a kelet-
eurdpai orszagok szamara is. A Nyu-
gat-Kelet kozti sajtohaboru egyre na-
gyobb méreteket Oltott. Batran allit-
hatjuk, hogy a hideghabori megindi-
tasaban jelentékeny szerepet jatszott a
magyarorszagi puccs.

A Nagy Ferenc és Varga Béla ve-
zetése alatti demokratikus magyar
emigraciot azonban az Egyesiilt Alla-
mok kvazi ellenkormanynak ismerte
el. Hatalmas &sszegeket aldozott ra, és
az eredmények nem maradtak el. Az
atlanti egyiittmiikodésnek a két orszag
kozt ez volt a legmaradandobb hatasu
példaja.

Magyarorszagra lassan leereszke-
dett a vasfiiggdbny. A magyar nép
azonban tovabbra is a Nyugathoz tar-
tozénak tudta magat. El kellett kovet-
keznie az 1953-as ,,uj szakasznak”
Nagy Imre elsé miniszterelnoksége
alatt, majd a parlamentarizmust és a
szabadsagjogokat helyreallitd 1956-os
forradalomnak, mely alapjaiban ren-
gette a vilagkommunizmust.

Washington azonban teljesen cser-
ben hagyta a felkelt magyar népet. A
nyugati kozvélemény viszont keblére
olelte - ha az egész népet nem is tudta
- a 200 ezres menekiilt tomeget.

A harmadik nagy talalkozas Ma-
gyarorszag és a Nyugat kozt 1989-ben
zajlott le. Lengyelorszag és Magyar-
orszag jart az élen fiiggetlensége kivi-
vasaban, de az utdbbi harom tovabbi
nemzet felszabaditasat is lehetdvé tet-
te.

Nem csoda, hogy orszagunk volt az
els6  Kelet-Eurdopaban, amelyiket
meghivtak az Eurdpa Tanics tagjai
kozé. Hasonld okbol szamithatunk ar-
ra, hogy a legels6k kozt lesziink a
NATO jovendd tagjai kozott. u
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ALAPITASOK KORA
SOKARCU SZAZADVEG

Ragyog6, emelkedd torténelmi
id6k nem ritkdn tehetségekben szii-
kolkoddek: az ilyen korszakok bemu-
tatdsanak muzeumi termein azutan
gyorsan atsétalunk. Maskor szenve-
désekkel, valsagokkal teli vagy ha-
nyatld peridodusokban kivalésagok
egesz sora hagyja rajta a korszakon
keze nyomat. Igy lesz egy-egy ido-
szak, amely a benne él6k tdbbsége
szamara csak szenvedést hozott, sza-
munkra irigyeltté, vonzdva: lettiink
volna bar az akkor nagyok kortarsai!
- és letelepsziink a muzeumi termek
padjain.

A szazadforduldé iddszakat egyik
torténésziink, a tehetségek sokasodo
megjelenésére utalva talalo kifejezés-
sel masodik reformkornak nevezte el.
Elfogadhatjuk e megjeldlést, egy kie-
gészitéssel €s egy megszoritassal.

Kiegészitésiink arra iranyul, hogy
»az els0”, a magyar reformkor a tér-
ségben csak nalunk hozott nagy kultu-
ralis felvirdgzast. A tobbieknek ez bi-
zony ,,csak” Vormdrz, a marciusi for-
radalom el6tti nevesincs  idészak,
vagy - ha mar kulturdlisan is jeldlni
kell valahogyan - a biedermeier. Az
osztrakoknal a nagy zenei fénykor le-
zarult, a lengyel Chopin, a francia
Berlioz, a magyar Liszt jarta a vilagot.
Bécsben maganyosan {ildogélt kama-
rai levéltari hivatalaban Grillparzer. A
festészet ¢letképeinek modorossagat
ismételgette, a publicistak zome Met-
ternich zsoldjaban hirdette koranak al-
lapotait minden vildgok legjobbika-
nak. A magyarorszagi nemzetiségek
pedig még nem az értékeket hoztak
létre, csak az értékteremtés alapjait
raktak le. Nyelvi normakon egyezked-
tek, szotarakat irtak, rokonokat és pat-
rénusokat kerestek, kiilfoldi egyete-
meket jartak, nagy buzgalommal ,,6s1”
énekeket hamisitottak.

Jo fél évszdzad multan azonban
szinte egyszerre ért be a Habsburg
monarchia tucatnyi nemzetének-nem-
zetiségének kulturalis termése. A hor-
vat Tesla mérndk, a pradgai német
Kafka, Bécsben Freud és Trakl, Musil
és Hoffmannstahl, Budapesten az or-
vosi iskola, Erdélyben Octavian Go-
ga, Krakkoban lengyel festdk, a dél-
vidéken szerb tOrténetirok, azutan
Ady ¢és Klimt, Bartok ¢és Broch,
Csontvary és Masaryk...

Megszoritasunk e ,,masodik re-
formkort” illetéen pedig arra vonat-
kozik, hogy amig a reformkor, leg-
alabbis Magyarorszagon, elsdsorban
kivalo politikusokat termett, addig a
szazadfordulé nagysagokban nem. de
nagy politikusokban mar anndl in-
kabb sziikolkodik. Magyarorszagon
Sz¢éli Kalman ,,a kompromisszumok
mestere” (a kompromisszumok robo-
tosa, ahogy ma mondanank), Tisza
Istvan viszont me-
revségér6l hirestiilt
el - egyikik sem
nyitott 1j tavlato-
kat. Bécsben talan
még rosszabb a
helyzet, mert ¢ép-
penséggel borzasz-
t6 tavlatokat nyit a
csaszarvaros hallat-
lanul népszerti anti-
szemita-nagynémet
polgarmestere, Lu-
eger (Hitler szivja
ezt a levegét). A bi-
rodalmi politikdban
elmarad a generaci-
o0s valtas: eljatsszak
a 18, szazadbol
szdrmazd  csaszar-
himnuszt, ehhez jon
még a csaszarsza-
kall, a csaszarzsem-
le meg a csaszar-
morzsa, S akir6l
mindezt elnevezték,

a  szazadfordulon

mar tobb mint fél

évszazada uralkodo

csdszar - az Uj szazad kihivéasainak
megfelelni tudé politikusok nem jon-
nek. A két uralkod6é nemzet, a magyar
¢és az osztrak-német mellett a vissza-
szoritott, sziikségszertien ellenzéki
pozicioban 1év0 nemzetiségieknél
sem jobb a helyzet. Fundamentalista
politikusok 4abrandoznak a németek
és a magyarok elnyomdasardl, maguk
rajzolgatta térképekkel hazalnak mas
nagyhatalmak titkosszolgalatainal,
merényleteket szovogetnek (és valo-
sitanak meg 1914-ben). Talan csak a
Habsburg birodalom szocidldemokra-
cidja az, amely figyelemre mélto poli-
tikusokat ¢és teoretikusokat nevel -
csakhogy 6k kirekesztédnek a hivata-
los politikabol és a hivatalos tudo-

Lwrras wtag|sa

Gergely Andras

manybol, ,alternativ’ nézeteket kép-
viselnek, amelyeket a kortarsak zéme
sem szellemi, sem politikai kihivas-

Langenthal Ferencné zeneta-
narné tanitvanyaval. Pozsony,
1910 (also kép)

Nagyvarad az 1910-es évek-
ben

nak egyelére nem tekint. A politika -
a latszat szerint - csak adminisztrato-
rokat igényel, a tehetség masutt keres
tért.

A kulturdlis tér viszont Oridsi. A
birodalomnak formailag egyenrangu
egyetemekbdl, képzési intézmények-
bol 4allo tekintélyes halézata van,
amelyek teljesitményiikben, preszti-
zsiikben nem allnak messze egymas-
tol. Praganak mar két (egy régi, né-
met és egy Uj, cseh nyelvil) egyeteme
van, Magyarorszagon is kettd miiko-
dik (a pesti mellett a rangos, mar 6n-
allo természettudomanyi karral indu-
16 kolozsvari). A mivészeti képzés
mithelyei Bécs utan létrejonnek Krak-



koéban, Budapesten, Zagrabban, Pra-
gaban - és persze nyitva a nagyvilag,
amelyhez az allam a tehetségnek &sz-
tondijat ad. Ott a kozeli Miinchen, a
tavolabbi Périzs. A tudomanyban
nem szlinik a peregrinacid, nemcsak
Eotvos Lorand és Tisza Istvan tanul
Heidelbergben, hanem &szténdijasok

Staar Lajos csahovai allatorvos
és csaladja, 1910 augusztusa-
ban

Karl Lueger hatvanadik sziile-
tésnapjanak (nnepségein a
Stephansdom el6tt

és nyomorgéd didkok tucatjai. Ez az

1870-es évektdl kialakulod intézmé-
nyes hattér (s persze a mar korabban
er6sodé kozépiskolai haldzat) az,
amely ontja a mivészeti-tudoma-
nyos-miszaki diplomasokat, s ott,
ahol ezrek lépnek a palyara, elébb-
utobb a tehetség is kitdr - és eget kér.

A mivelddéstorténet korabban
rejtélynek, megmagyarazandonak tar-
totta a monarchia kultirajanak, tudo-
manyossaganak szazadfordulés vi-
ragzasat. ,Alapjat vesztett felépit-
ményrdl” és mas hasonlokrol beszél-
tek, valamind sajatos, egyszervolt
helyzetr6l, amely kiilonds, egyedi
kulturalis-tudomanyos eredményeket

hozott létre; koz-
gazdasagi hatarha-
szon-iskolat és
nemzeti igényl épi-
tészetet, operettet
és pszichoanalizist,
befogadta és eliil-
dozte Gustav Mah-
lert, istenitette és
kiatkozta Ady End-
rét.

A torténelemben
persze minden egy-
szeri, a mivel6dés-
torténetben is. Cso-
dak azért nincse-
nek. A polgari fej-
16dés teremtette
meg az igényeket; a
jelzett felsGoktatasi
hattér, el6szor még
kozépszeri tudésok
és mivészek ira-
nyitasaval, a tech-
nikai alapokat,
amelyekért korab-
ban TItaliat, Német-
orszagot kellett
megjarni. A tehet-
ségek pedig, amelyek egyszerre je-
lentkeztek, mindig itt voltak, csak ko-
rabban rejtve maradtak. Most mar ki-
nevelédtek: a felzarkozas folyamata
révén 0j nemzedék jelent meg. Per-
sze, nem a semmibdl. E viragzas nyil-
vanvalo eréfeltétele volt még az is,
hogy nem korabbi kulturalis sivarsag
utan jott létre, nem a szlizfoldek, az
ugar feltorésébol fakadt. Voltak itteni
elézményei, korabbi gazdag iddsza-
kai: a barokk, a klasszika, a romanti-
ka. E korabbi korszakok még csak
oriasaikkal, legnagyobbjaikkal emel-
kedtek egyetemes jelentOségre. A
szazadvégen a felzark6z6 Habsburg-
birodalom kulturalis-tudomanyos ér-

telemben is nagyhatalom lesz - per-
sze csak az egyik. A tudomanyban
Németorszag, a mivészetekben Fran-
ciaorszag, az irodalomban Oroszor-
szag tekintheté rangosabbnak. De az
Osszteljesitmény, a termés egésze bat-
ran Osszevethetd a tobbiekével. Jel-
lemzd, hogy Amerika ekkor mar gaz-
dagabb, de kultlraja - éppen az eldz-
mények hidnya folytan - még serdii-
16korat éri.

A Habsburg birodalom kiilénle-
gessége, hogy kultirajat sok nemzet
szinei gazdagitjak. A soksziniiség té-
nyeib6l ne kovetkeztessiink a kol-
csonhatasok gazdagsagara. Bécs nem
vett tudomast Budapestr6l, Budapest
Zagrabrol, Zagrab Ujvidékrél. De
érezték a versenyhelyzetet, és a Bécs-
ben, Budapesten, Zagrabban, Ujvidé-
ken alkotok csaknem mind mashon-
nan, sajat nemzetiségi vidékeikrol,
vagy mas tartomanybdl, nem ritkan
kiilfoldrél jottek. Alkotoként mar
nem voltak ugy részesei a soknemze-
tiségli birodalom kulturalis dinamika-
janak, mint azt mi hinni szeretnénk
(sokszor még az egy varosban él6k
sem vettek tudomast egymasrol), de
magukkal hoztdk, akar még gyermek-
korukbol, multikulturalis tapasztala-
taikat, az ebbdl fakadd nyitottsagot,
adaptacios készséget. S mivel ebben a
birodalomban senki sem tartozott a
tobbséghez (mivel ilyen nem volt),
hoztak a kisebbségbdl fakadd vagyat
nemzetiik hirének Oregbitésére, s vele
egyiitt egyéni érvényesiilésiikre -
nemzetiik és Onmaguk halhatatlansa-
ganak biztositasara. Az els6 generaci-
gyaval 1éptek a palyara. Sokarcu sza-
zadvéget teremtettek. Sok szazuk ko-
zlil néhany portré - egy csepp a ten-
gerbol. -
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Bojar Ivan Andrés

SCHICKEDANZ ES LECHNER

Hdsi korszak volt. Ma mar alig
érthetd, milyen is egy olyan tarsa-
dalom, amelyben nemes iigyek
mellett elkotelezett urak szdvet-
keznek az orszag jobbitasara.
Amikor az etnikai, gazdasagi, val-
lasi, szakmai vagy politikai lobby-
érdekek mindegyike mélyén vala-
hol egyazon szandék huzodik
meg: Budapest folvirdgoztatasa.

Ma mar térténelmi kudarcok ce-
zurai valasztanak el benniinket et-
tél a kortol. A koézelmult politikai
és tarsadalmi valtozasai azonban
ismét érvényessé tették azokat az
eszményeket, amelyek jegyében
az els¢ vilaghaborit megel6z6
idészak meghatarozo alakjai éltek
és alkottak.

A Szépmiivészeti Muzeum re-
neszansz csarnoka a fébejarat
fel6l nézve, 1906 (?)

A Szépmiivészeti Muzeum f6-
homlokzata

Az elmult év két jelentds kialli-
tassal is hozzajarult, hogy mindab-
bol, amit a XX. szazad tarsadalmi
kataklizmai, sanda politikai szan-
dékai elfedtek, ujra elevenen hato
szellemiség legyen. Nemes hagyo-
many; Osszegzésre, megértésre €s
gondolati folytatdsra érdemes ta-
pasztalat. Lechner Odoén és Schi-

ckedanz Albert, egy jol - és egy
szinte ismeretleniil csengd név.
Egyikiik a nemzeti épitészeti stilus
kimunkalasaval a hazai szecesszid
legnagyobb alakja, a masikrol a
nagykdzonség szinte semmit sem
tud. Pedig korantsem jelentéktelen
az sem, amit Schickedanz alkotott.
Szamos koézismert munkaja mel-
lett nem kisebb varosképi egyiittes
kialakitasa jellemzi életmiivét,
mint a HOsok tere, Budapest leg-
reprezentativabb urbanisztikai
kompozicidja, amely immar kozel
szdzéves torténete sordn az egy-
mast kovetd torténelmi sorsfordu-
lok helyszine és tanuja lett. A
BBC szamara forgatott s a kozel-
multban elkésziilt Budapest-film-
jében Szabo Istvan archivfelvéte-
lek sorozataival eleveniti fel a HG-
hanyezer négyzetméterén egy-
szersmind a XX. szdzad magyar
torténelme is nyomon kovethetd.
Ezt a térséget formalta hat meg ez




az alig ismert épitész. Schickedanz
életmiivének fontossdga mindig
nagyobb volt, mint a hirneve.
Amig az Operahazat tervezé Ybl
Miklés, az Orszaghdz épitésze,
Steindl Imre vagy a New York pa-
lotat megformalé Hausszman Ala-
jos koruknak ismert és {innepelt
mesterei  voltak, Schickedanzrol

A Miicsarnok fébejarati portiku-
szanak részlete

alig tudtak valamit szakmajanak
hatarain tul.

Schickedanz hatalmas munkas-
sagadt ma mar tisztan lathatjuk a
Szépmiivészeti Muzeum tavalyi
kiallitdsa utan, melynek rendezdi
Gabor Eszter és Jerger Krisztina
voltak. A katalégus pedig, ame-

A Magyar Tudomanyos Akade-
mia disztermének mennyezet-
festésterve, 1886-1888

lyet szintén Gabor Eszter, vala-
mint Ver6 Maria szerkesztett,
nemzetkdzi Osszehasonlitdsban is
kimerité6 alapossaggal, filoldgiai
korrektséggel vizsgalja a sokréti
alkoté palyajat, mintegy perma-
nenssé téve a kiallitast lebontéasa
utan is. Az épitész ismerdi szama-
ra is 0j felismeréseket hordoz ez a

A Miicsarnok, 1894-1896, ak-
varell (als6 kép)




négyszazotven oldalas kotet. A
pontossagarol és modszertani kér-
lelhetetlenségérél korabbi munkai

sordn megismert ¢épitészettdrteé-
nész, Gabor Eszter kimeritéen
részletezé tanulmanya Schicke-

danz tervezdi palyajat tekinti Aat.
Am emellett Hessky Orsolya,
majd Zlinszkyné Sternegg Maria
tanulmanyain keresztiil kibonta-
kozik a mindhaldlig festdmuivészi
ambiciét dédelgetd és kivaldé bu-
tortervez6 Schickedanz alkotdi
portréja is. Végigkdvetve mind-
azt, amit ez az elszegényedd szasz
csaladbol szarmazo6 és mélyrdl in-
dulé épitész az élete soran két ke-
zével megteremtett, a mai szemlé-
16 hajlamos e teljesitményt talér-
tekelni. Gabor Eszter joézansaga-
nak koszonhetéen azonban plasz-
tikus jellemrajzot is kapunk. Meg-
értjik Schickedanz oédivata izlé-
sét, koranak  épitészetelméleti
gondolkodasan beliil elfoglalt ré-
giességét, amely klasszikus mod-
szerébdl fakadt. Ennek koszonhet-
te szakmai felemelkedését, de ez-
zel magyarazhaté megkésettsége
is. Schickedanz wugyanis kivalé
rajzi és festdtehetségével, a kiilon-
féle épitészeti korstilusok alapos
elsajatitdsa révén tett szert arra a
formabiztonsagra, amely kezdet-
ben az Ybl-miiterem egyik meg-
hatdroz6 munkatarsava tette. Az
itt eltoltott tiz esztendd egyik ér-
dekes, most feltart adaléka, hogy
nagy valoszintiséggel neki ko-
szonheté az Ybl nevével oOrokre
Osszekapcsolodé Operahdz And-
rassy uti homlokzatanak elgondo-
lasa. Az altala készitett vazlatter-
vek tanusdga szerint ugyanis a na-
gyon elfoglalt, s parhuzamosan
tobb nagy megbizatdson dolgozoé
Ybl csak kisebb 4talakitasokat
végzett az el6z6leg masok altal ki-
alakitott koncepcién. A késObbi-
ekben, amikor Schickedanz mar
6nallo tervezd volt, a gondosan és
rendkiviil szépen kimunkalt rész-
letrajzokat is maga készitette.
Ezekben, igy a Szépmivészeti
Muzeum, vagy akar a Miicsarnok
terveiben is, a formai szabalyok-
hoz kot6dd, s ezért dnkéntesen be-
hatarolt formavildgot teremtett.
Nem a semmibd6l sziiletd épitésze-
ti rendszerek voltak ezek, hanem
az elsajatitott korabbi strukturak

szintézisei. Magas
szinti mestermun-
kak, de nem is
tobbek ennél. A
kor atlagteljesit-
ményének ma mar
elképzelhetetlentil
magas szinvonalat
jelzi, hogy ez a ki-
valé épitész csu-
pan ilyen megité-
lést kapott a maga

idején.
Schickedanz
nem lehetett hat

zseni. Lechner vi-
szont az volt. Bar
ennek a mindsi-
tésnek csupan
annyi értelme van,
hogy tisztdzza a
kivalo tudés mes- 2154 4
ter és a konvenci- |
onalis elvarasok-
tol mentes forma-
teremtd eredetiség
kozotti  mindségi
kiilonbséget. Ennek alaposabb
megértését is megkdnnyitette egy
kiallitas, amely az épp szaz eszten-
deje elkésziilt Iparmiivészeti Mu-
zeumban az épiilet hajdani palya-
zatanak és Lechner Odon-Partos
Gyula nyertes miivének keletke-
zéstorténetét dolgozza fel. Az Ul-
161 uti palota kiallitasa 1ényegesen
szerényebb volt, mint a Szépmi-
vészeti Miizeum. Azonban Acs Pi-
roska jovoltabol ehhez is késziilt
egy kivalo kotet. Az iparmuvészeti
gyljtemény mai kezeldinek kon-
cepcionalis megalapozottsagat
azonban jol jellemzi, hogy gond-
juk volt a haz homlokzatainak le-
tisztitasaval egykori szépségében
lattatni a lechneri miivet. Az évti-
zede egymast kovetd stilustdrténe-
ti kiallitassorozatuk folyamataban
pedig éppen mostanra érkeztek el
a szecesszi6 nemzetkozi irdnyzata-
it bemutato6 tarlathoz. Lechner ere-
deti lapjain megelevenedd egykori
gondolatai tehat olyan széles
Osszefliggésben jelennek  meg
most, amely talan még inkabb ki-
emeli az épitész jelentdségét.

Az Iparmiivészeti Muzeum pa-
lotajanak  épitéstorténete ciml  ki-
advany folidézi a mai kollekcio
megalapozasanak korszakat. Azo-
kat az éveket, amikor az atmeneti-

Az Iparmlivészeti Muzeum
féhomlokzata

leg egy Andrassy uti épiiletben ki-
allitott targyak kalauzat két kivalo
szakember allitotta &ssze. Pulszky
Karoly, az ekkor még huszas éveit
tapos6 vilagfi, aki késébb mulha-
tatlan érdemeket szerez a Szépmi-
vészeti Muzeum vilaghirt fest-
ménygytjteményének megalapo-
zasaban is, valamint az 1873-as
gazdasagi valsdg miatt pangd épi-
tészeti palyarol - atmenetileg fél-
labbal - ellépd Schickedanz Al-
bert. Az Ybl-irodatél ekkoriban
fliggetlenedd Schickedanz iparmu-
zeumi titkari, azaz nyugdijas 4alla-
sa szolgalhatta azt az egzisztencia-
lis biztonsagot, amelyre alapozva,
immar harminckét évesen ndsiilés-
re szanhatta magat. Egy-két évvel
kés6bb az épitészt az Iparmivé-
szeti Iskola tanaranak is kinevez-
tek, majd ujabb néhany esztendd
utdn maga is részt vett a muzeum-
ra kiirt palyazaton. A kiilonféle
épitészeti versenyek, vetélkedések
mai gyakorlatdnak ismeretében
tiszteletet ébresztd az egykori zsii-
ri targyilagossaga, amiért elsé
helyre a Lechner Odén készitette
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Iparmiivészeti Mizeum,
épliletbels6k

palyazatot emelték ki, s a szinte
hazon beliilrél indulé Schickedanz
»csupan” harmadik helyezést ka-
pott.

Az épitészek bizottsdga valdban
megfontoltsagrol és vallalkozo6-
készségrél tett tanubizonysagot.
Lechner és Partos ,Keletre ma-
gyar” cimli palydzata ugyanis
olyan stilaris, formai ujitasokat
hordozott, amelyek esztétikai
megitélése akkor még kétséges
volt. A terv nyilvanvalé funkcio-
nalis elényeinek mérlegelése mel-
lett a kovetkezd birdlati megjegy-
zéssel dontdttek a magyarorszagi
szecesszid egyik legkitiinébb épii-
lete javara: ,...a jelen palyazati
munka a miivészi magasabb szin-
vonalon 4ll. Egyebekre nézve
azonban a bizottsdg nem kivan
nyilatkozni, mert ezen par excel-
lence egyéni alkotassal szemben,
csak is a szemléldnek sajat egyéni
itélete és izlése lehet mértékadd”.

Lechner kiemelkedd jelentdsége
elhivatottsagabol ¢és eredetiségébdl
fakadt. A zsiirorok 6vatossaga nem
volt alaptalan, a gydztes palyami-
vet ugyanis csakhamar tamadasok

érték. Steindl Im-
re, az ekkor épiild
Parlament  épité-
sze minden tekin-
télyét és érveit lat-
ba vetve hosszan
kiizdétt, hogy iro-
dajan beliili jobb-
keze, a masodik
helyen kiemelt
Tandor Ottd sze-
rezzen megbizast
a muzeum épiile-

tére. Schon Fri-
gyes, a Bécsben
mikodoé  épitész

pedig alapos fejte-

getésben ostorozta

Lechner épitésze-

tét az Epité Ipar

cimli szaklap ha-

sabjain. Ervei az

ekkoriban még di-

vatos  eklektikus

épitészet szellemi

készleteibdl szar-

maztak. A nyertes
munkajat kiilsédlegesnek, hatasva-
dasznak tartotta. A palyazat koriil
kialakult polémia térténetének za-
rofejezete szaz évvel annak lefutdsa
utan kovetkezett be, amikor a kotet
szerzdje, Acs Piroska a kdzelmult-
ban végre felbontotta a mindeddig
titkosként kezelt boritékokat, s az
egyikben rabukkant Schon Frigyes
figyelemre is alig méltatott palya-
Ipar-ban kozolt kritikai irds mellé
azonban szerkeszt6i cikket illesz-
tett Ney Béla (aki emellett a zsiiri-
ben is részt vett), amely jézanul ¢és
pontosan fogalmazta meg a kiilonb-
séget a historikus és az abbol kilépd
ujitod épitész kozott, és igy a Schi-
ckedanz és Lechner kozotti kiilonb-
séget is. Ney amellett, hogy a torté-
neti stilusok tanulmanyozasat és el-
sajatitasat  kotelezd  elvarasként
szabta meg, belatta, hogy az ¢épi-
tészben €16 mivészi érték csak a
kotott formakboél vald  kilépéssel
szabadul fel, amelynek az egyéni
invencid képezheti alapjat. Az alta-
la  definidlt alkoté  folyamat
olyannyira jellemzd volt Lechner
Odénre, hogy a palyazaton szintén
gybztes  munkatarsaval, Partos
Gyulaval folytatott egyiittmiikodé-
se is megszakadt a késdbbiekben.
Kettejiik kozos tevékenysége tehat

alapvetden arra a korszakra szorit-
kozott, amikor a Franciaorszagb6l
hazaérkezé Lechner els6 hazai
munkait még ottani inspirdcioi
alapjan, az 1. Ferenc kori rene-
szansz formavilag folytatasaval ol-
dotta meg. Az Iparmiivészeti Mu-
zeum palyéazatara beadott tervek je-
ligéje mar az 10j irdnyok keresésére
utal. Egyrészt Anglidban tett utaza-
sanak meghatdrozé ¢élményével,
ahol a gyarmati népek erésen deko-
rativ formavilagat az eurdpai épité-
szet monumentalis tomegeivel ve-
gyitve latta. Masrészt pedig jelentd-
sen hatottak rd Huszka Jozsefnek a
magyarsag 4zsiai eredetére vonat-
koz6 elméletei. Szandéka tehat egy
olyan ¢épitészeti rendszer kidolgo-
zésa volt, amelynek formaviladga a
nép diszitdmilivészetében gydkere-
zik. Itt, az Iparmiivészeti Muzeum-
ban még elsdsorban a keleties for-
makincs valt meghatdrozéva, am
késébbi munkai egyre hatarozot-
tabban ,magyaros” jelleget oltot-
tek.

Két muzeum, két palyazat és két
épitész - egyazon korban. Egyikiik
a tovabblépés, az ujrakeresés, a he-
lyi adottsdgokbol megteremthetd
autentikus épitészeti diszitérend-
szer eszméjének megszallott kuta-
tdja. A masik pedig az egyetemessé
nemesedett klasszicizmus, a bevalt,
elfogadott torténeti stilusok konzer-
vativ izlésti 6re. Oriasi a tavolsag
kettejiik kozott. Az eltelt szaz év
idébeni tavolsaga azonban kissé
kozel hozza, egybe lattatja az eltérd
iranyu torekvéseket. Mindkettejiik
teljesitménye lenytigdzé. Olyan
idészakokban, amikor a tarsadalmi
és mivészi értékrendszerek szilard
alapok, tamasztékok nélkiill marad-
nak, amikor a bizonytalansdg és a
viszonylagossdg lesz urra a gondo-
latokon, érdemes visszatekinteni;
hogyan is csinaltdk eleink? A maig
meglevé miivek feldl visszakovet-
ve a megvalosulds adminisztrativ,
elméleti ¢és miivészeti folyama-
tat, megnyugodhatunk. Meglehet,
Schickedanz és Lechner korat elre-
kesztik tdliink a kényszerdi torténel-
mi valasztovonalak, szellemiségiik
azonban most is itt él varosainkban.
Ennek tudatositdsa pedig az olyan
tudoményos értékli vallalkozasok
feladata, amilyen most a két muze-
umé volt.




Rockenbauer Zoltan

NIKISCH

75 esztendovel ezelott halt meg Nikisch Artur

Serceg a tli alatt a bardzda. Bee-
hangfelvételét hallgatom. Az utolso
békeévben, 1913-ban késziilt. Hall-
gatom, miként igyekszik az 1dé ma-
kacsul magaba fojtani Nikisch kar-
nagy tavoli iizenetét arrél, hogyan
kopogtat az ajtén a Sors.

Nikisch Artur a Moson megyei
Lébényszentmikloson sziiletett 1855-
ben, magyar anyatdl, morva apatol.
Nem akart kényveld lenni, mint aty-
ja, hadvezér lett beldle, a legnagyob-
bak koziil vald. Bar jobbjaban acél-
kard helyett fapélcat tartott, amerre
csak jart, meghodoltak neki a lelkek.

Zenét tanult. Hegediit, zongorat,
komponalast. Es mint fiatal ember
természetesen rajongott az ujért, ra-
jongott Wagnerért. 1872-ben, amikor
Bayreuthban leraktak a Festspielhaus
maga Richard Wagner vezényelte. A
nemzetk6zi zenekarban a hegedlisok
kozott ott iilt az elragadtatott, tizen-
hét éves Nikisch Artur. Nem sokkal
késobb 6 dirigalja majd a vilag legje-
lent6sebb zenekarait. Egyelére azon-
ban még tanul, mert van kit6l, és van
mit tanulnia. Hiszen csak két év mul-
va diplomazik sajat vondsszextettjé-
b6l, majd tovabbi négy évig a bécsi
Hofkapelle zenckardban jatszik -
tobbek kozott Brahms, Wagner és
Liszt keze alatt. Az els6 karnagyi al-
lasat 1878-ban kapja meg, a lipcsei
varosi szinhdzhoz keriil, fokozato-
san, de gyorsan halad elére a ranglis-
tan: karigazgatd, majd masodkarmes-
ter. Rovid id6n beliil atveszi a zene-
kart. Lipcse gyorsan megtanulja a ne-
vét.

Lipcsében kozel s tavol nem volt
Nikisch Artirhoz foghaté zenész
1886-ig. Ebben az esztendében aztan
felettébb becsvagyd kolléga érkezett
mellé beosztottnak: Gustav Mabhler,
aki addig Pragaban probalgatta
oroszlankormeit. Mahler, ez a zsenia-
lis muzsikus persze nehezen viselte,
hogy csak masodkarmester legyen
Lipcsében, és tiirelmetleniil varta a
kedvezd alkalmat, hogy el6rébb ruk-

koljon. Nem kellett sokaig varnia.
Nikisch hamarosan kedvezd ajanla-
tott kapott a Magyar Kiralyi Opera-
tol, s ugy tlnt, sikeriil atcsabitani 6t
Pestre. Ekként Mahler vehette volna
at az els6 karnagy szerepét Lipcsé-
ben. Csakhogy Nikisch tiidégyulla-

dast kapott, ¢és kénytelen volt
hosszabb szabadsagra vonulni: a pes-
ti szerz6dés kutba esett. Mahler
azonban mar nem volt hajland6
visszavonulni. Miutdn id6legesen at-
vette a betegeskedé Nikisch feladata-
it a lipcsei szinhaznal - Wagner-ze-
nedramakat elsésorban -, elérkezett-
nek latta az id6t, hogy a pulpituson

gylirje le vetélytarsat. ,,A dolgok leg-
utobbi fordulata révén gyakorlatilag
minden tekintetben egyenrangl let-
tem Nikischsel - irta egy levelében -,
s most mar nyugodtan megkiizdhetek
vele a hegemoénidért, ami feltétleniil
az enyém lesz, mar csak azért is,
mert fizikailag én vagyok folényben.
Nem hiszem, hogy Nikisch sokaig
kibirna velem, el6bb vagy utébb fel-
kerekedik innen.” Szegény Mahler!
Az ¢élet késobb kegyetleniil megtani-
totta ra, hogy elsdsorban sajat fiziku-
maval kell megkiizdenie. Nikisch fel-
épiilt és maradt. Mahler pedig - aki
sajat szavai szerint nem volt képes

fw?}'ﬂt«-&‘u/ 60



tovabb ,,sdpadt holdként forogni Ni-
kisch csillaga koriil” - ment, és a sors
szeszélyébdl éppen a Magyar Kiralyi
Operahdz igazgatéi székében kotott
ki. Mahler tehat megelézte Nikischt,
ha nem is ugy, ahogyan eredetileg
tervezte. Mert harom év mulva, ami-
kor eliildozik Pestrdl, Nikisch 1ép
majd a helyébe.

Az ambicidzus vetélytars elvihar-
zasa utan nem sokkal Nikisch Artur
is tavozott Lipcsébdl. Remek ajanla-
tot kapott, ezuttal a tengerentulrdl,
Bostonbol: a néhany éve alakult, jo-
nevli Bostoni Szimfonikusok vezet6-
jének kérték fel. Nikisch elindult vi-
nikus helyébe” - lelkesedtek a bosto-
ni lapok mar az elsé koncertek utan.
Ha belépett a terembe, eliilt a publi-
kum zsivaja. Ha felemelte a palcajat,
az emberek visszafojtottak 1élegzetii-
ket. Nem volt ez magatol értet6dd
még akkoriban, 4m Nikisch szemé-
lyébdl mintha varazserd aradt volna.
Klasszikus, ugyanakkor energikus
mozdulatai hatdsara - amelyben a bal
kéz 06nalld életre kelt, és sosem ket-
tézte az irdatlan palcat tarté jobbat -
olyan fényesen szolalt meg a zene-
kar, amindt nem hallottak még Bos-
tonban. Réadasul kotta nélkiil dirigalt
- s ez végképp lenyligdzte a bravurra
mindig ¢hes amerikai kozonséget.
Hamarosan legendak keringtek roéla,
azt allitottak: hipnotizalja a zenésze-
it. Valdban, Nikisch magusra emlé-
keztetett. Fennmaradt néhany méter-
nyi némafilm 1913-bol. Allitolag a
Berlini Filharmonikusokat vezényli,
de a zenekart nem Ordkitette meg a
névtelen operatér. A karmestert lat-
juk csak, amint hatalmas palcajava
puha kereszteket rajzol a levegdbe.
Minél tobbszor nézziikk meg a filmet,
annal inkabb érezziik: a harmonikus
kézmozdulatok dacara leginkabb a
szemével vezényel. Arad a zene a né-
mafilmbél.

Nikisch négy évet maradt a Bosto-
ni Szimfonikusok élén, az egyiittes-
sel beutazta Amerikat. 1893-ban tért
vissza Eurdpaba. Ujra hivta 6t a Ma-
gyar Kiralyi Opera, foglalja el a Mah-
ler altal {iresen hagyott igazgatoi szé-
ket. Nem kétséges, hogy zenei szem-
pontbol a  Mahler-Nikisch-korszak
volt a pesti Operahdz aranykora. Ni-
kisch Artur varazsara todult a kdzon-
ség, s amire kordbban senki sem volt
képes Pesten, 6 igen: sikerre vitte a
Mesterdalnokok-at. Az operaeléadasok
mellett a Budapesti Filharmonia Tar-

sasadggal a Vigadoban adott hangver-
senyeket. ,Miként virtuéz a nagy
hangszerén, éppoly szuverén hata-
lommal uralkodik 6 100 tagi hang-
szere folott” - rajongott egy korabeli
meéltatds. Fajdalom, csak két évet tol-
tott a magyar fovarosban: akarcsak
Mahler, 6 is Osszeiitkozésbe keriilt az
Opera szk latokorli intendansaival.
Nikisch tulsadgosan is keresett kar-
mester volt ahhoz, hogy beleszolast
engedjen miivészi tevékenységébe.
1895-ben elhagyta Pestet.

1895-t61 minden korabbinal job-
ban fénylett fel csillaga. Eldszor a
Lipcsei Gewandhaus Orchester, majd
a Berlini Filharmonikusok is vezetd
karnagyuknak valasztottak. (Mindkét
posztot megtartja majd negyed sza-
zadon at - egészen a halaldig.) Ame-
rika utan Eurdépa is meghodolt Ni-
kischnek. A kontinens mdgott Anglia
sem akart lemaradni, 1904-ben meg-
hivtdk a Londoni Filharmonikusok

Korabeli rajz Nikisch Arturrol

¢élére, és tiz éven at az angol egyiittest
is iranyitotta. Természetes, hogy 6
lett a vilag legkeresettebb vendégkar-

mestere. Nikisch szeretett utazni,
gyakran és szivesen dirigdlta Bécs,
Hamburg, Amszterdam és Szentpé-
tervar szimfonikusait. Lipcsei és ber-

lini zenekarait eur6pai turnékra vitte,
a londoniakkal 1912-ben egy hang-
versenykorut erejéig visszatért Ame-
rikaba.

Nikisch talan sosem lehetett volna
ennyire sikeres, ha csak nagyszeri
zenész. Am nem csak a publikum
szerette, a zenészek is lelkesedtek ér-
te. Nem volt diktator, mint Toscanini
vagy Mengelberg. Ellenkezdleg, ba-
ratsdgos volt és udvarias. Ha idegen
varosban vendégeskedett, sort keri-
tett rd, hogy megszoritsa, mondjuk,
az Oreg bracsas kezét: Kedves Schul-
ze, On itt? Nem is tudtam, hogy eb-
ben a szép varosban kotott ki! ,,Egy-
kettore név szerint ismerni a zenésze-
ket, és sohasem tévedni ebben: ez is
egyik tulajdonsaga volt Nikischnek -
emlékezik Fritz Busch egy kolni pro-
bara. - Rogton éreztem, hogy mieldtt
még egyaltalan dirigalni kezd, maris
rajong érte az egész zenekar.”

Nikisch megkozelithetd volt. Bar
nem fogadott tanitvdnyokat, mégis
szinte valamennyi késébbi nagy diri-
gens mesterének tekintette. Wilhelm

Furtwingler, szdzadunk talan leg-
szuggesztivebb zenésze — aki Ni-
kisch halala utan 6rékébe lépett Lip-
csében és Berlinben - azt éllitotta r6-
la: 6 volt az egyetlen, akitdl valéban
tanulni tudott.

»Mennyi idére volt sziikségem
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mint fiatal karmesternek - irja Furt-
wangler -, ...amig réjottem, miért
sz6l minden zenekar Artur Nikisch
egyszerli mozdulatainak hatésara
annyira masként, miért jatszanak na-
la a fivosok elsd perctdl fogva a szo-
kasos sforzatok nélkiil, a vonosok
zengd legatot, miért agyazddnak a
rézhangszerek olyan természetesség-
gel a tobbi hangszer kdzé, tigyhogy a
zenekar egésze olyan meleg hangzas-
sal sz6l, amelyet mas karmestereknél
nem tapasztalhatunk. Megértettem,
hogy ez a szép Osszhang, amely Ni-
kisch vezénylete alatt kialakult, nem
véletlen; hogy ez a jelenség, hogy
pontosabban fejezzem ki, azon a moé-
don mulik, ahogy Nikisch a »hang-
zast« mozdulataival iranyitotta.”

Kiilonds médon Toscanini - aki-
nek homlokegyenest ellenkezd el-
képzelései voltak a vezénylésrol,
mint Furtwanglernek - szintén Ni-
kischt tekintette példaképének. Soha
senki nem volt igazan jo - mondogat-
ta a majdnem kilencvenesztendds
maestro, ha visszatekintett a mogotte
allo évtizedekre - csak egyvalaki:
Nikisch.

Ezt a csodat igyekszem most ki-
hallani abbol a sercegésbdl, amelyet

Il

i:'

Nikisch Artar és a lipcsei
Gewandhaus-Orchester
1914 kériil

a sugarlemezre atjatszott akusztikus
felvételek oriznek. Meghalt harom
évvel azel6tt, hogy a lemezstudiok
alkalmazni kezdték volna az elektro-
nikus hangrogzitést. Leheletfinom
pianissimoéit és szenvedélyes kitoré-
seinek dinamikajat a korabeli hang-
felvételi technika nem képes vissza-
adni, legfeljebb sejtetni, de szeszé-
lyes, mégsem tulzé rubatdi, a zene-
kar fegyelmezett, elegans jatéka le-

nytigdz. Mi maradt a hatalmas reper-
toarbol? Néhany lakklemez mind-
ossze. Beethoventdl az Otddik - min-
den idok elsd, teljes szimfoniafelvé-
tele - és az Egmont-nyitany, Berlioz-
tol a Romai karneval nyitdnya. Az
operdk - az Oberon, a Biivés vadasz
vagy a Figaro hazassaga - nyitanyai
is sokkal inkabb a hangversenyter-
mek virtuozat idézik, mint a szinhazi
karmestert. Es itt van Liszt Ferenc
XIV. Magyar Rapszéddigja... lam
csak, két felvételen is! 1913-bdl a
londoniakkal és 1921-bél a Berlini
Filharmonikusokkal.

Véletlen lenne, hogy Liszt miivét
kétszer is lemezre dirigalta, amikor
kedvenc Wagnerétdl egyetlen hangot
sem hagyott 6rokiil? Nem hihetem.
Elég csak meghallgatni a kés6bbi,
kiilonésen szabad ritmusi, minden
izében magyar felvételt, hogy meg-
értsiik, a vilagpolgar Arthur Nikisch,
akit egész Eurdpa és Amerika maga-
énak érzett, a magyar rapszddiaval
mutatta meg, honnan is szarmazik 6
valojaban. A magyar verbunkot talan
azéta sem szoOlaltatta meg senki
annyi szivvel, mint 6 ezeken a serce-
g0s, régi lemezeken. |
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Schweitzer Gabor

HERZL TIVADAR ES A NAGYVILAG

A sors mindig megtaldlja a mod-
jat, hogy akire titkos céljaihoz sziiksé-
ge van, megszerezze maganak, bar-
mint rejtézzék is az illeté” - irta Ste-
fan Zweig melankolikus emlékezései-
ben, A tegnap vilagd-ban Herzl Tiva-
darr6l. Kevés hazankfidval biiszkél-
kedhetiink, akit egyuttal egy masik al-
lam kiilonos, megkiilonboztetett becs-
ben tart. Herzl - Binjamin Zeév - Ti-
vadar, az ujkori zsid6 allam eszméjé-
nek egyik életre keltdje ezen ritkdk
egyike volt. Pesten sziiletett 1860-
ban. a legnagyobb magyar, Széchenyi
Istvan halalanak évében, és 44 éves
koraban Bécsben halt meg, a dualista
korszak legnépszertitlenebb magyar
kormanya, a darabontkabinet kineve-
zése elotti évében.

Rovidre szabott életébdl Herzl ti-
zennyolc évet sziilévarosaban toltott.
1878-ban érettségizett a pesti evangé-
likus gimnaziumban, s a csalad ezt
kovetden koltozott at a kirdlyvarosbol
a csaszarvarosba, Bécsbe. Kapcsolata
Magyarorszaggal és Pesttel természe-
tesen a késdbbiek soran sem szakadt
meg. Hatalmas levelezésébdl és nap-
16jabol kideriil - Herzl az utokor sze-
rencséjére kelldképpen grafoman volt
-, kikkel érintkezett honfitarsai koziil
a tovabbiakban is. Mindenekel6tt a je-
les orientalistat, Herzl tor6korszagi
kapcsolatainak egyik segit6jét, Vam-
béry Armint emlithetnénk. Vambéry-
hez intézett, idonként vegyes, német
és magyar nyelven irt leveleit rend-
szeresen a ,,Kedves Bacsi” megszoli-
tassal kezdte. Herzl - szdzadunk lege-
lején - kapcsolatban allt néhany, a ki-
bontakozd cionista mozgalommal ro-
konszenvezd magyar parlamenti kép-
viselvel, igy Mezei Ernével és Vi-
sontai Somaval. Meghitt kapcsolatot
tartott fenn unokadccsével, Heltai Je-
nével is. Herzl fennmaradt levelein
kiviil Heltai idéskori visszaemlékezé-
sei e baratsdg dokumentumai. A mar
aggastyan Heltai Jend egy kozos bécsi
séta emlékeit elevenitette fel, amely
soran Herzl cionista terveibe avatta be
6t, a palyakezdd, huszonéves ujsag-
ir6t, azzal az ohajjal, hogy csatlakoz-
zon a mozgalomhoz. Heltai nem Aallt
kotélnek, mondvan, nem tekinti magat
zsidonak, csak magyarnak, am évtize-
dekkel kés6bb hajlott arra, talan elsi-
ette akkor a nemleges valaszt.

Az ir6i ambicioktol duzzadé Herzl

Herzl, a sikeres ujsagiro, a be-
csi Neue Freie Presse munka-
tarsa

Tivadart, a bécsi jogi fakultas elvég-
zése utdn - ahogy ez lenni szokott -
beszippantotta a csaszarvaros sajtoja.
Hosszu id6n keresztiil 0jsagiroként és
kozepesen sikeres szinpadi szerzéként
tartottdk szamon. Darabjait bécsi és
berlini szinhazak tlizték miisorukra.
Arthur Schnitzlerhez fiz6dé baratsa-

ga - és természetesen levelezése - is
erre a korszakra datalhat6. Ujsagiro-
ként hosszu éveken at a liberalis Neue
Freie Presse munkatarsa volt. Az ifju
Zweig emlékezéseiben ezt a korszakot
is megordkitette. Nem tagadta, hogy
jo iddre 6 maga is Herzl hatdsa ala ke-
rilt. Herzl szinpadi miveinek egyik
motivuma a zsidd emancipéacio és
asszimilacid visszassagainak megjele-
nitése volt. Legsikeriiltebbnek tartott
darabjaban, az 1894-ben irt Az uj get-
to-ban szintén az emancipacié kudar-
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Herzl gyermekeivel egy osztrak
tddlénelyen

cat kivanta megjeleniteni. A zsidok -
mondatja egyik hdsével - nem szaba-
dulhatnak az ,erkolcsi gett6o”-bol. E
motivum - marmint a zsidé-nem zsi-
dé viszony irodalmi vizsgalata -
egyébként magyarorszagi irdtarsait is
foglalkoztatta. Alig néhany évvel ko-
rabban jelent meg Csiky Gergely csip-
kel6dé kortorténeti regénye a zsidd
Ujarisztokraciarol, Az Atlasz csalad-
rol.

Az 1890-es évek elejétdl Herzl Ti-
vadar lapja parizsi tuddsitdjaként mii-
kodott. A parizsi ,,fin du siecle” forga-
tagaban elmeriilé Herzl hii tarsra lelt a
katonai szolgalat el6l a Szajna-parti
vilagvarosban menedéket keresé ¢és
talalé Szomory Dezsében. Legalabbis
Szomory Parizsi regény cimii miivé-
nek egyik alakja egy Herzl Tivadar
nevil bécsi ujsagiro.

Périzs azonban nemcsak a kavéhazi
¢és éttermi élvezetek miatt fontos hely-
szine Herzl életének. A hirhedt Drey-
fus-per idején ugyanis ott dobbent ra
véglegesen arra - amit egyébként mar
bécsi egyetemi évei alatt is tapasztal-
hatott -, hogy még az eurdpai kultar-
népek sem birk6znak meg maradékta-
lanul az antiszemitizmussal. A XIX.
szazad egyik nagy alma, a zsidosag
emancipacidja ¢és asszimildcidja -
hangzott a keser(i felismerés - lénye-
gében kudarcot vallott. A liberdlis ja-
vaslat helyett mas alternativat kell a
zsidosag szdmara talalni. Ezzel kezde-
tét vette Herzl életének cionista kor-
szaka.

Herzl 1896. elején jelentette meg a
politikai cionizmus programadé ira-
sat, A zsido allam. A zsidokérdés meg-
oldasanak modern kisérlete cimil
konyvecskéjét. Miként utobb a naplo-
jéaba irta, nem hallott arrdl, hogy mas-
fél évtizeddel kordbban egy oroszor-
szagi zsid6 orvos, Leon Pinsker Auto-
emancipdcio cimil ropiratdban 1énye-
gében az Ovéhez hasonld programot
hirdetett. De az sem bizonyos, hogy
akkoriban ismerte mar a politikai cio-
nizmus eléfutarai - tobbek kozott Mo-
ses Hess - munkait.

E nyolcvanoldalas répirat elészor
Londonban és angol nyelven keriilt
forgalomba. Herzl gondolatmeneté-
nek egyik lényeges pontja szerint a
zsidokérdés nem tarsadalmi, de még
csak nem is vallasi kérdés. Nemzeti
kérdés ez - allitotta -, ,,és hogy meg-
oldhassuk. mindenekeldtt vilagkérdés-
sé kell tenniink”. Ugy latta, hogy az

Herzl és vezérkara 1896-ban a
Welt megalapitasakor

asszimildcié és az emancipacié nem
képes feloldani a tarsadalmi és politi-
kai konfliktusokat. Ellenkezbleg: a
jogegyenléség - egyébként latszolag
paradox moédon - gerjesztoleg hat az
antiszemitizmusra. Herzl ugy itélte
meg, hogy a tarsadalmi beolvadas
ugyan lehetséges volna, példaul a zsi-
do-keresztény hazassagok segitségé-
vel, de ehhez arra lenne sziikség, hogy
,csak ket nemzedéken at békében
hagyndnak benniinket. Nem fognak
benniinket békében hagyni” - hang-
zott a Kasszandra-joslat. ,, A4 tiirelmes-
ség rovid korszakai utan ujbol felta-
mad az elleniink valo gyiilolet. Boldo-
gulasunk és nyugalmunk valami izga-

to hatassal lehet a kornyezetiinkre.”
Szoros Osszefliggésben a fentiekkel
fontos vilagnézeti tétele Herzlnek,
hogy szdméra a zsiddsdg - szemben
az uralkodo6 zsid6 és nem zsid6 nézet-
tel - mar nem felekezet, hanem nép.
., Nép vagyunk, az ellenség akaratunk
ellenére tesz azza benniinket” - irta.
A megoldas - amely Herzl szdmara
,, vegteleniil egyszerii” - mar az aktiv
cselekvési program része: ,, Adjanak
nekiink szuverenitast a foldkerekség-
nek egy, a mi igazolt népi sziikséglete-
inknek megfelelé darabjan...” A zsi-
dokérdést, miutan a liberalis torekvé-
sek kudarcot vallottak, csakis ugy le-
het megoldani, ha a diaszpoéra kozel
két évezrede utdn a zsidok honfogla-
loként térnek vissza Osi hazajukba.
Erec Jiszroélba, Izrael Foldjére. A li-
beralis javaslat, a teljes beolvadasig
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Herzl  temetése
1904-ben

Bécsben,

fokozhat6 asszimilacid helyett tehat
egy avantgard utat, az elszakadasig
radikalis disszimilaciot kell valaszta-
ni. A cél tehat maga az dnkéntes zsidd
szecesszio.

,E gondolatok tiulnyomo tébbsége
- allapitotta meg a kozelmultban
Shlomo Avineri - ...nem ujszeriis
nem is eredeti. (...) Mi volt tehat
Herzl tevékenységének torténelmi je-
lentosége?” - teszi fel a kérdést.
,Herzl volt az - adja meg a valaszt
Avineri  aki meghozza az dattérést a
cionizmus szamdra a zsido és a nem-
zetkozi kozvéleményben.”

A Zsido allam-rol alkotott korabeli
vélemények jelentds hanyada megle-

hetdsen rideg és elutasitd volt. Stefan
Zweig fentebb mar citalt memodrja-
ban a bécsi zsidosag tobbségének ér-
tetlenkedd felhordiilését orokiti meg:
,,Nézzenek oda (..), mi iitétt ebbe a
kiilonben olyan okos, szellemes és kul-
turalt iroba? Miféle bolondéridkat fir-
kal itt ossze? Mit keresnénk mi Pa-
lesztinaban? (...) Egyemjogu dllam-
polgarok vagyunk, drdaga Bécsiink ho-
nos, hii lakéi, s nem éliink-e halado
szellemii korban, amely par évtizeden
beliil minden vallasi eloitéletet felold?
Miért ad ez az ember (...) érveket épp
a leggonoszabb ellenségeink kezébe,
miért probal elkiiloniteni  benniin-
ket...?”

A millennium pomp4jatol elkap-
raztatott magyarorszagi zsidésag tul-
nyom¢ tdbbsége - a politikai és tarsa-
dalmi sikereken felbuzdulva - bécsi

A ha%'o' fedélzetén, uton Palesz-
tina felé

sorstarsaihoz hasonloéan vélekedett a
politikai cionizmusrél. A kor egyik
vezetd zsidd publicistdja, Szabolcsi
Miksa vitriolba martott tollal utasitot-
ta vissza a kivonulds programjat:
Herzl ,,valosaggal fascinalo modon
irta meg legujabb ... tdrcdjat - irta a
Zsido allam-rol -, melyben oly szelle-
mesen oldja meg a vilagtorténelem
kétezer éves nagy kérdését, akarcsak
Jules Verne a holdbeliekkel valo nagy
kozlekedésiink nagy kérdését.” A jo-
indulatiak csak almodozénak nevez-
ték Herzlt, a rosszindulatiak pedig
egyenesen hazadrulonak. A szekulari-
zalt zsidok szerint a cionistdk nemze-
tiségi torekvéseket dédelgetnek, ¢és
ebbdl kovetkezen hiitlenek a befoga-
doé nemzethez. A hithli zsidok viszont
foként a vallastalansagot vetették sze-
miikre, mondvan, profan eszkozokkel
zavarjak a Messids munkakorét, hi-
szen csak az 6 eljovetele idején fog a
diaszpora zsidésaga Osszegyllni a
Szentfoldon. Vilagi eréfeszitésekkel
pedig nem lenne szerencsés ezt fel-
gyorsitani. A birdlok azonban vagy
nem tudtdk, vagy nem akartdk megér-
teni a cionistak torekvéseit, s ebbdl
szarmaztak a téves interpretaciok is.
,,Nem magyar talajon fakadt, alig ért-
Jiik ezt a mozgalmat - irta akkoriban
Silberstein (=0tvés) Adolf -, hozzd-
csatlakozni nem is fogunk. Nekiink
van aldott magyar hazank, nem kere-
stink ujat. Itt élvezziik a szabadsagot,
a jogegyenldséget, (...) szeretet, tisz-
telet kornyez benniinket, mint mi is
szeretjiik és tiszteljiik a nemzet egészét
és egyeseit.” Egy helyiitt azt irja a
naplojaba Herzl, hogy a pesti zsidok
szerint 6 egy angol gyarmatositd tar-
sasag fizetett ligynoke.

De Herzl Tivadar nem volt almo-
doz6, még kevésbé hazaaruld, de még
pénzért vasarolt emberkereskedd sem.
Fanatikusan hitt abban, hogy az anti-
szemitizmus burkolt vagy kozvetlen
veszélyének kitett talnyomorészt ke-
let-eurdpai zsidosagot csakis egy radi-
kalis és grandidzus terv mentheti meg,
ami nem volt mas, mint a palesztinai
zsid6 allam ujjaalakitasa. Atfogé tera-
pidra van tehat sziiksége a zsidosag-
nak, és nem csupan tiineti kezelésre.
A filantrépia, avagy a jamborok za-
randoktelepei ennélfogva nem szol-
galhatnak tartés megoldassal.

A tamadasok mellett azonban elis-
merésekben is volt része. A szdzad-
fordulé ismert osztrak zsido irdja, Ri-
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Herzl sirja Jeruzsalemben a
~Herzl-hegyen”

chard Beer-Hoffmann A4 zsido dllam
elolvasdsa utan lelkes hangvételii le-
velet irt Herzlnek. ,,Mindennél tébbet
jelentett nekem a konyvnél mindaz,
ami a konyv moégott dall: végre ismét
egy ember, aki az 6 zsidosagat nem
tartja tehernek vagy szerencsétlenség-
nek, azt nem rezignaltan viseli, hanem
biiszke arra, hogy egy dsrégi kultura
legitim orokdse lehet.” A bécsi forab-
bi, Moritz Giidemann kezdetben szin-
tén tamogatta a cionista gondolatot. A
szintén pesti sziiletési Max Nordau
pedig hamarosan leghiiségesebb har-
costarsa lesz. ,,Azt gondolja az én Zsi-
do dllam-omrél - jegyzi be napldja-
ban Herzl -, hogy az nagy teljesit-
mény, és hogy a revelacio erejével
hat.”

Miként més orszagokban, tigy azért
Magyarorszagon is talalt kdvet6kre és
tdmogatdkra - igazan kis szamban - a
kibontakozd cionizmus. Az elsé pio-
nirok k6z¢ Ronai Janos baldzsfalvi és
Bettelheim Samu pozsonyi ligyvéd
tartoztak. Bettelheim a harmincas
években kozzétett visszaemlékezései-
ben a kovetkezOképp adta vissza an-
nak az 1896-os , deriis téli délutan-
nak” a hangulatat, amikor egyik kol-
1égéja a kezébe nyomta A zsido allam
egyik példanyat: , Baratom nagyra di-
csérte Herzl legujabb munkdjat, és
gunyos mosollyal vettem at a kis fiize-
tet. Kevés bizalmam volt az asszimi-
lans »Freie Presse« munkatdrsanak a
zsidokeérdésrol szolo miivéhez (...) Er-
dekfeszitd volt minden mondatiban
(...) Nem tettem le a kezembdl. Eltiint
az egész kérnyezé vilag koriilottem.
(...) Biztos érzésem volt, hogy ez a
brossura egy uj, boldogabb kor haj-
nalhasadasat  jelenti a  zsidosag-
nak...” Nem véletlen ezek utan, hogy
Bettelheim doktort - no €s persze er-
délyi kollégajat, Ronai Janost - az el-
s6 magyarorszagi cionista egyletek
alapitéi kozott talaljuk. Ok voltak a
herzlidnus cionizmus hazai ,,alapitd
atyai”.

A zsido allam megjelenését kovetd
gyorsan pergd éveket Herzl a kibonta-
koz6 cionista mozgalom megszerve-
zésének és kiilonbdz6 diplomaciai
er6feszitéseknek szentelte. Miutan
rendiiletlentil hitt abban, hogy a nagy-
hatalmak felkaroljak elképzeléseit,
sorra kilincselt Eurdpa udvarainal és
kormanyainal. Tobb-kevesebb siker-
rel targyalt uralkodokkal, nagyherce-
gekkel s nagyhatalmu miniszterekkel.

Nagyvonali igéreteket azonban nem
igazan sikeriilt kicsikarnia belé6liik.
Herzl és kovetdi fellépésének koszon-

hetden egyuttal oriasi vitdk 4rdn
ugyan, de létrejott a cionista ,,vilag-
szervezet” is. A kibontakozd, egyuttal
gyorsan differencidlédd cionista moz-
galom elsd, programadd konferencia-
jara Bazelben keriilt sor 1897 augusz-
tusaban. A szervezdk eredetileg Miin-
chenben szerették volna megtartani a
talalkoz6t, am - jelezve a politikai ci-
onizmussal szembeni ,,a priori” fenn-
tartasokat - a németorszagi rabbik egy
csoportja tiltakozdsa miatt el kellett
allni a bajor fovarostol. fgy tobb sziz
kiildott részvételével a svajci kisva-
ros, Bazel adott otthont az elsé cionis-
ta kongresszusnak. Itt fogalmaztak
meg a cionizmus politikai célkitlizését
is, ami nem volt mas, mint hogy nem-
zetkdzi jogilag biztositott nemzeti ott-
hont Iétesitenek Palesztinaban a zsid6
nép szamara. Ez volt az a minimum,
amellyel vilagnézeti kiilonbség nélkiil
akkor még minden cionista kiildott
azonosulni tudott. Joggal, am kissé
patetikusan jegyezte fel napldjaba
Herzl, hogy , Bdzelben megalapitot-
tam a zsido dllamot...” Bazelben két-
ségtelentil Uj korszak kezdédott az eu-
ropai zsidosag torténetében. A kong-
resszust kovetd ujabb kongresszusok
és diplomaciai erbfeszitések hamar
felérolték Herzl egészségét. London-
tol Szentpétervarig ¢és Isztambultol
Berlinig bizony sokszor zakatolt vele
a vonat. A nagyhatalmak - ugy tiint
akkoriban - csak jatékszernek tekin-
tették a cionista mozgalmat. Egy kis
nép nagy gondjait azonban képtelenek
voltak atérezni.

Herzl még megérhette, hogy kozre-

miikddésével, 1903. folyaman sziilo-
foldjén is megalakuljon a cionista
szervezeteket  koordinald  ,,csucs-
szerv”. A kovetkezé évben bekovet-
kezett haldlakor még ellenfelei is ne-
mes nagyvonalisaggal emlékeztek
meg rola. A zsido allam - miként ut6-
pisztikus regényének is ezt a cimet ad-
ta: Osijdonsdg - megalmodoja sirba
szallt. Izrael Allama egyik elsé teen-
ddje volt tobb mint négy évtizeddel
utébb, hogy Herzl Tivadar maradva-
nyait a bécsi zsido temet6ébol allamfo-
nek kijaré gyasz mellett Jeruzsalembe
vitesse. Ott végre megpihenhetett.

A cionizmus sok szempontbol meg-
Gjitotta a zsidosagot. Uj ideakat, re-
ményeket és tavlatokat adott szdmara.
Ebben Herzlnek és harcostarsainak -
esetenkénti tévedéseik dacara - elvi-
tathatatlan érdeme és szerepe volt. S
hogy tragikus hds volt-e Herzl? Vala-
hol mindenképp az lehetett, hiszen
sem 6, sem pedig kozeli munkatarsai,
de még vitapartnerei sem érhették
meg az 1948-as esztendot, Izrael Alla-
ma fliggetlenségének kikidltasat. Mi-
ként Mozes sem léphetett be az Igéret
Foldjére, csak Jozsué, tigy a cionista
mozgalom pionirjai - Jabotinsky,
Achad Haam, Zangwill, Borochov,
Franz Oppenheimer s még sokan ma-
sok - sem lehettek tantii az ujkori zsi-
do allam meg-, illetve twjjasziiletésé-
nek.

Herzl Tivadar élettitja - miként va-
lik a pesti evangélikus gimndzium di-
akjabol a bazeli kongresszust meg-
szervezd cionista diplomatava (vagyis
egy még nem is 1étezd allam elsd sza-
mu vezet6jévé) - mindenféleképp fel-
elevenitésre érdemes. Ennyivel a szii-
16f61d is tartozik. |
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R. Takacs Olga

FRAKNOI VILMOS OLASZ KAPCSOLATAI

Nem szamolhatok be egy eddig
nem ismert kézirat megtalalasarol.
Nem probalok meg 0j Osszefliggése-
ket keresni fontos tények és jelensé-
gek kozott. Bizonyos események hat-
tere mogé biztosabb konturok kirajzo-
lasara sem vallalkozom. Mindezeket a
szamos helyr6l érkezd, sokféle tudo-
manyszakot miiveld és az évszazado-
kat ativeld valamennyi korszak irant
érdeklodé  tudosok,  szakemberek
megteszik ezen a magyar tudomany
¢életében oly jelentds konferencian.
Miért kértem mégis helyet az eléadok
kozott?

Azért, hogy egy nagy magyar tu-
dosegyéniség emlékét megidézzem
itt, szeretett varosaban, amelyben az
aldasos tevékenysége nyoman valtak
szélesebbé, konnyebbé a magyar tor-
ténészek és Roma, kozelebbrol a Vati-
kan kozoétti tudomanyos kapcsolatok.

Az Olaszorszag, Roma, a Vatikdn
és Magyarorszadg kozotti évszazados
kapcsolatokrol szold konyvek, tanul-
manyok, cikkek szdma évrdl évre Or-
vendetesen gyarapodott, s mara valo-
ban konyvtarnyi anyag gytilt dssze eb-
bdl a témakorbdl, s a legfontosabb,
legdontébb tények a koztudatban is
benne élnek. Ma mar mindenki el6tt
kozismert példaul az a torténelmi
tény, hogy II. Szilveszter papa kiildte
Asztrik pécsvaradi apattal a koronat
Szent Istvannak, az elsé keresztény
magyar kiradlynak. Arrél azonban mar
kevesebben tudnak, hogy ezt a neve-
zetes eseményt Romaban is hirdeti
egy carrarai marvanybol faragott
dombormii a San Giovanni in Latera-
no bazilika egyik oszlopan. A felirat
minden odalatogaténak tudtara adja,
hogy amikor II. Szilveszter Istvan ki-
ralynak koronat és keresztet kiildott,
ezzel ,,Magyarorszagon az egyhdz és
az allam szilard alapjait is megerdsi-
tette”. Ezt az emlékmiivet is Fraknoi
Vilmos fépap és torténettudos allittat-
ta. Rola szeretnék szdlni.

Nem csupan a magyar tudomanyért
kivételesen sokat tett nagy személyi-
ségeket tiszteld utddként, hanem
azért, mert én rendezhetem sajto ala
Fraknéi Vilmos levelezésének egy ré-
szét. Azokat a leveleket, amelyeket 6
¢és a nala htisz évvel iddsebb atyai jo-
baratja, Ipolyi Arnold valtott egymas-
sal. A levelezéskdtet egyarant sok ér-
dekességet tartogat a legsziikebb
szakmai kozonségnek és a szazadvég,

Elhangzott Romaban, 1996. szeptember 11-én,
a IV. Hungarologiai Kongresszuson.

valamint a szézadeldé irant érdekl6dé
olvasoknak. Mindketten a magyar ka-
tolikus egyhaz magas rangu, kivételes
tudomanyszervezoi képességekkel
megaldott tagjai voltak. A XIX. sza-
zad végén, XX. szazad elején alapitott
koézgytjtemények, forraskiadvanyok,
folyodiratok, tudoméanyos tarsasagok
1étrejotteben dontd szerepiik volt.
Frakn6i Vilmosnak a nagyvaradi
plispokségbdl szarmazd, egész életén
at kapott jovedelme és minden faradal-
mat, torodést jol elviseld egészségi al-
lapota lehet6vé tette, hogy felmérhetet-
len tudésvagyat a tobbi, szintén sokat
utazé kortars kozott is kiemelkedden
nagyszamu utazassal elégitse ki. A ha-
zai konyvtarakon, egyhazi levéltarakon
kiviil nagyon sok kiilfoldi konyvtar-
ban, levéltarban fordult meg a szom-
szédos Ausztriatdl egészen Amerikaig.
Egy velencei gyijteményben kutatd
magyar torténész 1880-ban feljegyzi,
hogy eldtte rajta kiviil minddssze két
honfitarsa fordult meg itt, az egyik
Fraknoi Vilmos volt. 1853-t6l kezdve a
legtobbszor Olaszorszadgban jart. Mo-
dena, Parma, Ravenna, Bologna, Ve-
lence, Napoly, Firenze és Roma
konyvtarainak buvarlasa utan az 1870-
es évektdl kezdve a Vatikan konyvtara
¢és levéltara gazdag anyagat taldlta a
magyar torténelmi forrasok szempont-
jabol a legfontosabbnak. Mindent meg-
tett, hogy minél tobb itt dolgozo6 olasz
pappal, szerzetessel ismerkedjen meg
¢és épitsen ki jo6 munkakapcsolatot. Ma-
gas fOpapi rangja kovetkeztében és itt
¢l6 paphonfitarsai segitségével - koz-
tiikk is els6sorban az 1864-1867 kozott
Romaéban mitkddo, Réma varos nemes
polgarava, az Accademia dei Nuovo
Lincei és a San Luca képzOmiivészeti
akadémia tagjava valasztott Haynald

Lajos biboroson, késébbi kalocsai ér-
seken keresztiil - modja nyilt sok olasz
fépap megismerésére, sot egészen ko-
zeli baratsagéra is, amint errdl levelei
tanuskodnak. (Jacobini biboroson, a
papa kozeli munkatarsan kiviil példaul
Bianchi biborossal, a laterani levéltar
vezetOjével 1épett szorosabb barati-tu-
dosi kapcsolatba.) Ezek az ismeretsé-
gek is segitették Ot terve megvaldsita-
sdban: megszerezni a papa engedélyét
a magyar kutatoknak a vatikani titkos
levéltarakban valé kutatasra. XIII. Leot
meg lehetett gy6zni a konyvtarak fon-
tossagarol, példaul arra is hajlandé
volt, hogy az addig papai diszkocsikat
bemutato oriasi termeket kdnyvtari cél-
ra atalakittassa, s hajland6 volt a tudo-
manyos kutatas eldsegitése érdekében
megvasarolni a hires olasz nemesi csa-
ladok levéltarait is a Vatikani Kényvtar
szamara. 1879-ben megnyitotta az ad-
dig nem latogathat6 vatikani gytijtemé-
nyeket is a kutatok el6tt, igy a magyar
torténészek, elsdsorban a nagy tervekre
késziilé (és azokat meg is valdsitd)
Frakno6i Vilmos el6tt is. Fraknéi Vil-
mos és Ipolyi Arnold hatalmas terve, a
kilenc vaskos kotetben megjelent ma-
gyar vonatkozasi okmanytar, a Monu-
menta Vaticana nem késziilhetett vol-
na el a papai engedéllyel hasznalhatova
valt, magyar adatok gazdag kincsesba-
nyajat jelentd vatikani levéltarak nél-
kiil. XIII. Led hosszi papasaga alatt
szamos magyar pappal személyes kap-
csolatba keriilt, munkéssagukat érdek-
16déssel kisérte, a neki adomanyozott
magyar torténelmi témaju koteteket at-
tanulmanyozta, és azokrol személye-
sen mondott véleményt Fraknoéi Vil-
mosnak. Az 6ridsi gylijtemény megva-
l6sitdsahoz Vanucci olasz torténész
Storia della Italia antica illustrata dei
monumenti cimi négykdtetes miivébol
is Osztonzést kapott.

Ha Fraknéi Vilmos semmi egyebet
nem tett volna, csak a vatikani iratta-
rakban fellelhetd, a magyar torténe-
lem fontos dokumentumait sziik mun-
katarsi korével egyiitt dsszegyujtotte,
kiadta, tanulmanyokkal latta volna el,
akkor is orokre eléviilhetetlen érde-
meket szerzett volna a magyar tudo-
many torténetében. Az egyes kotetek
bevezetd tanulmanyai, valamint Ipo-
lyihoz intézett levelei hiven besza-
molnak a munka megszervezésérol,
menetérdl, lekiizdendé akadalyair6l
(példaul a fiitetlen konyvtartermekrol,
a nyitvatartasi id6 rovidségérdl, a pa-
leontologus képzettségli munkatarsak
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megtaldlasanak nehézségeir6l stb.).
Rogzitik a maig sem sokat valtozott
forraskiadasi elveket, elemzik az ok-
manyokbodl szerzett felbecsiilhetetlen
ismeretek értékeit. A sorozat egyes
kotetei maig nélkiilozhetetlen alap-
miivei a mindenkori kutatasnak, hasz-
nukat, fontossagukat senki nem vonja
kétségbe, beépiiltek a tudomanyos
eredmények kozé.

Fraknéi Vilmos szorgalma, kitarta-
sa, munkabirasa, széles kori érdeklo-
dése és nem utolsésorban az olasz
mivészet, tudomany iranti rajongd
szeretete sok mas mivet is létreho-
zott. (A tucatnyi konyv, a tobbszaz ta-

A Roémai Magyar Akadémia te-
rasza, Borromini szobraval

nulmany pontos bibliografiaja, részle-
tes életrajza, torténetiroi tevékenysé-
gének alapos értékelése magyar nyel-
ven még nem késziilt el.)

A magyar torténelem szinte min-
den korszaka érdekelte, s szorgalmas
buvarkoddsai nagyon sok ered-
ménnyel jartak. Matyas kiralyrol szo-
16 monografiaja, a Matyas-kori diplo-
maciai iratok Osszegytijtése és kiada-
sa mellett egész életén at foglalkoz-
tatta a hires Bibliotheca Corvina, réla
sz6l6 miive csak tobb évvel halala
utan jelenhetett meg. A Corvin-kode-
xek érdekében folytatott izgalmas és
széles korli nyomozas még napjainkra
is tartogat meglepetéseket. Egy 1867-
es naplobejegyzése szerint Romaban,
a Jézus Tarsasag kozponti rendhaza-
ban is rendszeresen folytatott kutata-
sokat. Az olasz konyvtaros-szerzetes-
sel olyan jo viszonyba keriilt, hogy a
hatalmas anyagbol egyszercsak el6-
hozott neki egy kotetet és azt mondta:
»Ez bizonyara érdekelni fogja Ont
mint magyart.” Igy bukkant ra példa-
ul az egyik Corvin-kédexre. Szorgal-
maval a szerencse is egyiitt jart, min-
dig taldlt az olasz gyijteményekben
izgalmas, fontos magyar vonatkozasu
anyagokat. Szerencsés volt a Szent
Istvantdl Roméaban alapitott magyar
zarandokhaz kutatdsa kozben is, igen
sok anyagot tudott Osszegytjteni,
munkdja eredményét meggydz6, szép

tanulmanyban tette kozzé a Katholi-
kus Szemle 1893-as évfolyamaban. A
vatikani levéltar adatai alapjan ké-
sziilt Nagy Lajos és Petrarca cimi
irdsa. Sok-sok hasonld példat sorol-
hatnék még, de csak egyet emlitek
olasz kapcsolatainak a Matyas-kuta-
tasban tortént hasznositasabol: 1908-
ban egy kapucinus félevéltarnok ba-
ratja, Eduardo da Alencon értesitette,
hogy egy 1536 ota a kapucinusok tu-
lajdonaban 4ll6, hasznalaton kiviili
romos templomban érdekes feliratot
talalt, s szeretne tobbet tudni az ott le-
irtakr6l. Fraknéi Vilmos nem késle-
kedett Romaba utazni, személyesen
szemiigyre venni az 43x22 cm-es
marvanytablat, amely Matyas kiraly

dajkdjanak, a wvaldszintileg erdélyi
szarmazasu  Erzsébet  asszonynak
hamvai folé keriilt. A siremléket

Andras nevii szobrasz fia allittatta, de
abbol minddssze a marvanylap ma-
radt meg. Da Alencon atya is segitett
a nyomozasban, de tal merész allita-
sait Fraknoi kétkedéssel fogadta.
Mindenesetre a marvanylap létezik,
jo lenne, ha egyszer a megtekinthetd
magyar vonatkozasi réomai milemlé-
kek kozé keriilhetne.

Mind napléjegyzetei, mind levelei,
mind tanulmanyai nemcsak tartal-
mukkal ragadjak meg az olvasot. Lég-
korteremtd stilusa, a szaraz tudoma-
nyos tényeket is érdekesen eléadod ké-
pessége a nem szorosan hasonld téma-
korrel foglalkozokban is Oszinte ér-
deklédést kelt.

Néhany szot arrol is szeretnék
sz6lni, hogy mennyire becsiilte a
konyvtari, bibliografusi munkat, s
milyen kivancsisaggal tanulméanyoz-
ta a feldolgozas, a lajstromozas mun-
kafolyamatait valamennyi, de kiilo-
ndsen az olasz konyvtarakban. Elles-
te az ott bevezetett uj modszereket,
¢és mivel a Nemzeti Muzeum Konyv-
taranak (Ma: Orszagos Széchenyi
Koényvtar) is hosszu ideig munkatar-
sa volt, a latott 0jitdsokat alkalmazta
a budapesti konyvtarban is. A ma ott
buvarkodok nem is sejtik, hogy a régi
konyvek beszerzésében, feldolgoza-
sdban, hozzaférhetéségében milyen
nagy szerepe volt ennek a sokoldalu
pap-tuddésnak. 1876. marcius 1-jén
inditotta meg a maig is ¢l6 fontos pe-
riodikat, a Magyar Koényvszemlét.
Szervezdkészségére, hatékonysagara,
munkabirasara jellemz6é adat, hogy
1875. aprilis 10-én 1épett hivatalba a
koényvtarban, és mar aprilis 16-an ter-
jedelmes eldterjesztésben adja eld
korszertisitési javaslatait. Mar itt fel-
veti egy konyvtari kiadvany gondola-
tat, s a Magyar Konyvszemlével va-
l6ban hézagpotld folydiratot terem-
tett meg. Felismerte, hogy korszeri

konyvtartani és bibliografiai ismere-
tek, pontos bibliografia, jol megter-
vezett, megszervezett beszerzés nél-
kiil j6 tudomanyos konyvtar nem 1¢é-
tezik. A felismerésben elsdsorban az
olasz konyvtarakban szerzett j6 tudo-
manyos €s személyes emberi tapasz-
talatai segitették. A vatikani kdnyvtar
Bibliotheca Consultazione magyar
anyaganak szakszerli és Onzetlen
gyarapitasaban is eléviilhetetlen ér-
demei vannak.

De ami miatt mindenképpen jelen
kell lenni szellemének ezen a konfe-
rencian - egy Romaban rendezett, a
torténeti tudomanyoknak szentelt kon-
ferencian -, az a romai francia, német,
osztrak torténeti intézetek utan az alta-
la megvalositott Magyar Torténeti In-
tézet. Aldasy Antal igy fogalmaz a
terv sziiletésér6l: ,,Roma varazsanak
hatdsa alatt hatdrozta el, hogy a ma-
gyar torténettudomanynak az 6rok va-
rosban 6nallé otthont teremt.” 1894-
ben mar 4llt a ,,diszes épiilet, amely hi-
vatva van a magyar torténettudomany
fejlodésében egy uj korszakot inaugu-
ralni” - irta rola a Szdzadok cimi,
szintén az ¢ hathatés kdzremiikodésé-
vel inditott folydirat. Frakndéi Vilmos
1892-ben kezdte meg ,,az intézet befo-
gadasara alkalmas haz” épittetését egy
Vendura nevii hires olasz épitésszel.
,...Kis kerttdl kdrnyezve, a déli no-
vényzet 6rokzold keretében fog emel-
kedni a nem ugyan fényes, de nem is
disztelen haz... Az elsé emeleten egy
konyvtartermet 6t lakdszoba kornyez:
elsésorban magyar torténetbuvarok, de
egyszersmind az egyetemes torténe-
lem, a régiségtudomany és a miivé-
szettorténelem magyar munkasai sza-
mara” - irja Szilagyi Sandorhoz inté-
zett levelében, melyet ezekkel az
emelkedett szavakkal fejez be: ,Nem
kell néked magyaraznom, mennyire
boldognak érzem magamat, hogy
nemcsak irodalmi miveimmel, hanem
egy bizonydra tartdésabb hatasu alko-
tassal is éleszthetem a kegyeletet nem-
zeti torténetiink emlékei, hagyomanyai
¢és tanulsagai irant, melyeket elhanya-
golva - hogy dics6iilt baratunk és
mesteriink, Ipolyi Arnold nemes sza-
vaival éljek -,,liresebb lesz a mult, si-
varabb a jelen, kétesebb a jovo.”

A torténészeken kiviil a miivészek-
re is gondja volt. 1902-ben megalapi-
totta a romai Magyar Miuvészhazat
szobraszok és festék szamara. Villajat
1913-ban a magyar allamnak adoma-
nyozta. A valahai Magyar Torténeti
Intézet funkcidjat késébb mas intéz-
mények vették at, helyén ma a Vatika-
ni Magyar Kovetség miikddik, mely-
nek falan néhany éve tabla jeldli épit-
tetéje, Frakn6i Vilmos érdemeit.
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Lazar Ervin

APATINI HODFARKU CSEREP

Alsoracegresi hazunkat apatini
hodfarku cserép fedte. Ebbdl a haz-
bol dobtak ki benniinket 1951
0szén. Szekszardi gimnazista 1évén,
oda kaptam a levelet szileimtdl,
most mar ne Racegresre menjek ha-
za, hanem Sarszentldrincre, ott kap-
tunk atmenetileg egy kegyelemszo-
bat Szazados Drindcziéktol. A Sza-
zados mint ragadvanynév a Lorin-
cen nagy szamban el6forduld tébbi
Drindczitél valdé megkiilonbozteté-
siil szolgalt. Ldrincen egyébként
Dernécinak mondtak a Drindczit.
fgy aztan legkozelebb Szizados
Dernéci¢k hazaba mentem haza. A
hosszt haz széls6, utcara nézd szo-
bajat kaptuk, hogy bejuthassunk, at
kellett menniink a szdzadosék egyik
szobajan is. Ebben az atmend szo-
baban allt egy konyvesszekrény.
Kékeslila boritast  kdnyvsorozat
uralta, tobb polcon keresztiil sora-
koztak a kékeslila konyvek. fgy hat
nagyjabol racegresi  kilakoltata-
sunknak koszonhetem kozelebbi is-
meretségemet Mikszath Kélmannal.
Mert az 6 konyveinek diszkiadasa
volt a kékeslila sorozat. Szenved-
élyesen tudtam még akkor olvasni,
¢jszakat-nappalt egybemosva,
olyan volt nekem a konyv, mint a
kabitészer. A vén gazember és a
Szent Péter esernydje meg a Pra-
kovszki, a siket kovics, az volt az én
vilagom, s aztan sor keriilt Buttler
grofra, a Noszty fiura és a megkese-
redett a szam ize, nocsak ez nem
egy ir6, hanem kettd, gondoltam
magamban, és jO hosszi idd bele-
telt, amig ezt a keseriibb, majd-
hogynem cinikus hangot megértet-
tem. Pedig akkor még nem tudtam,
hogy van egy harmadik arca is. A
fényléen okos esszé€istaé, a zsenialis
arcképrajzoloé, aki tévedhetetleniil
pontos irdsokban idézi elénk kortar-
sait. Nem csak folmulhatatlan Jokai
¢életrajzara gondolok. De azokra a
kisebb irasokra is, amely néhany
vonassal elénk idéz valakit. A Fran-
kenburg Adolfrél sz6ldé a legemlé-
kezetesebb szamomra. Amely iras-
bol nem csak Frankenburg all elénk

a maga kedvességében, szeleburdi-
sagaban, jol 061t6zott nyarspolgari-
sagaban, de Mikszathrol is kideriil,
nagyon is egy ir6 6, nem harom.
Megfér dbenne a meleg sziv, a tiin-
dérvilag iranti vonzalom, a valdsa-
got tévedhetetleniil regisztralo fi-
gyelem és a fényes ész, amely egy
jottanyit sem engedi eltérni az igaz-
sagtol. ,,Annyi valédi érdeme volt
neki, hogy bizvast

elhajithatom a ha-

mis virdgokat.” -
irja  Frankenburg-
rol, és emlékbe-

széd ide, emlékbe-
széd oda, kimondja
az igazsagot irorol,
emberrél egyarant,
s ha rosszakat is
mond, mire a végé-
re ériink, megsze-
retjik a jo Oreg
Frankenburgot,
mert igy akarta
Mikszath, mert 6
maga is szerette.

Most mikdzben
ezt a Mikszath
elotti tiszteletteljes
féhajtast gépelem,
és kinézek az abla-
komon, egy, a mult
szazadban épiilt
Lényai utcai bér-

haz tetejét latom. Apatini hédfarku
cseréppel van befedve. Ha folallok,
és szorosan az ablak mellé allok, la-
tom a haz foldszintjét is, egy hor-
gaszbolt kirakatait és a két kirakat
kozott egy marvanytablat; ebben a
hazban lakott Mikszath Kalman
1902-ben. Oriiljén, aki a nyomaba
1éphet. =

Marvanytabla 1960-bol




BESZELO HAZAK

ITT MAR A SZELIEM NAPVILAGA

Budavari
beszélgetes
Veéekas Lajos
akadémikussal,
a Collegium
Budapest
rektoraval

Aki egyszer is ellatogat a budai
Varba, biztosan répillant a Szentha-
romsag utca sarkan arra a szép ba-
rokk épiiletre, amelynek a Matyas-
templomra néz6 zart erkélye alatt
ildogél a varosvédd, dardas Paliasz
Athéné szobormadsolata, kapuja pe-
dig a hires Ruszwurm cukrédszdaval
szemkozt nyilik. A régi miiemlék-
tabla csak annyit mond réla. hogy
tobb kozépkori lakoéhdz maradva-
nyain a XVIII. szdzad elején épiilt,
majd 1770-1774 kozott Nepauer
Matyas tervei szerint kibdvitették, s
ez volt egykor a budai varoshaza. A
kapu melletti Gj marvanytablan pe-
dig ez all: COLLEGIUM BUDA-
PEST - INSTITUTE FOR AD-
VANCED STUDY.

- Az els6 kérdésem tehat Veékas
Lajos  akadémikushoz, a jogtudo-
many tanszékvezeté egyetemi tand-
rahoz, a Collegium Budapest rekto-
rahoz, hogy miképp lett a varoshdz-
bol Collegium, és mit takar az intéz-
mény angol elnevezése?

- Ez az épiilet volt 1873-ig, a f6-
varos egyesitéséig az ©Onalldé Buda
varoshaza, s késobb is kiilonbozo
kozigazgatasi célokat szolgalt. Vi-

szonylag épen vészelte at a masodik
vilaghdborut, s azutdn - mint t6bb
varbeli kozépiilet - kulturalis-tudo-
manyos hivatast kapott: itt miikodott
a Budapesti Torténeti Muzeum,
majd a Magyar Tudoméanyos Aka-
démia Nyelvtudoméanyi Intézete.
1991-92-ben, amikor felmeriilt a
Collegium Budapest létrehozéasanak
terve, az MTA hathatésan eldsegi-
tette a megvaldsitast azzal, hogy
Nyelvtudomanyi Intézetét itt a var-
ban mas helyre koltdztette, és ezt az
épiiletet atengedte a Collegium Bu-
dapestnek.

— Igy a Collegium szervezetileg is
kapcsolodik az MTA-hoz?

- Nem. Ezt a sajatos, Magyaror-
szagon, s6t Kozép- és Kelet-Euro-
paban egészen Ujszerli intézetet hét
eurdpai allam - Ausztria, Franciaor-
szag, Hollandia, Svéjc, Svédorszag,
Németorszaghol  Baden-Wiirttem-
berg és Berlin - koz- és maganintéz-
ményei alapitottdk, ezek fedezik az
ide érkezd kutatok Osztondijait, va-
lamint a mikddési koltségeket
(0sszesen évi koriilbelil 2,5 millio
német marka Osszegben); a magyar
allam pedig az épiilet ingyenes ren-
delkezésre bocsatasaval vallal benne
részt.

Ami az [nstitute for Advanced
Study jelentését illeti: ez egy sajatos
tudomanyos intézettipus, amelyet
igy neveznek mindeniitt, ezért mi
sem forditjuk le magyarra. Az elsd
ilyen intézet az 1920-as években az
Egyesiilt Allamokban, Princetonban
létesiilt, s ugyanilyen néven miiko-
dik Berlinben, Uppsaldban és tobb
amerikai és nyugat-eurdpai varos-
ban. A 1ényege, hogy olyan kutatok-
nak, akik mar a szaktudoményukban
elismert, komoly eredményt értek
el, kényelmes és kotetlen lehetdsé-
get biztosit a tovabbi munkalkodas-
ra, altalaban egy akadémiai évre (tiz
honapra), de legalabb egy szemesz-
terre. Akar azt is mondhatnadm: ez-
alatt szabadon, a maga tudomanyos
»hobbijaval” foglalkozhat a kutatd.
S a tdbbi advanced study-intézet ta-
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pasztalatai azt bizonyitjak, hogy
hosszabb tavon az 6sztondij-adoma-
nyozdéknak bdségesen megtérild, jo
befektetés a ,,szellem fénytlizésére”
ily médon aldozni.

- Hogyan juthatnak a kutatok eh-
hez a szellemi luxushoz?

- Palyazatok utjan, amelyek elbi-
ralasa - a tobbi advanced study-in-
tézet strukturajaval szigortian egye-
z6en - 15 tagl, nemzetkdzi tudo-
manyos tanacs javaslata alapjan, az
0sztondij-adomanyozok altal dele-
galt kutatorium feliigyelete alatt
torténik. Az utobbi elndke Wolf Le-
penies professzor, a berlini intézet
(Wissenschaftskolleg) rektora, alel-
noke Glatz Ferenc, az MTA elndke,
tagjai a hét alapitdé allam egy-egy
képviseldje, Magyarorszagrél Ma-
gyar Bélint kultuszminiszter. A rek-
tor koordinal6 munkéjat a Collegi-
um hirom 4lland6 tudoményos
munkatarsa segiti: Kornai Janos, a
Harvard Egyetem kozgazdéasz-pro-
fesszora, Helga Nowotny, a bécsi és
ziirichi egyetem szocioldgiapro-
fesszora és Szathmary Eors, az EL-
TE bioldgiaprofesszora. Az §szton-
dijakra ma mér nem is kell kiilon
felhivast kibocsatani, mert négyév-
nyi mikodésiink alatt a Collegium
Budapest hire. lehetdsége oly is-
mertté valt a nemzetkdézi tudoma-

.m.n. W H -"; -l.

Emacet M ticamb ,'_--on--.- oy

nyos életben, hogy az egy id6ben
fogadhaté 35 Osztondijas helyre
legalabb 150 jo, érdemes palyazat
koziil valaszthatunk, igy harom-
négy évre eldjegyzésekrdl is dont-
het a tanacs. A dontés f6 motivuma:
a palyazoé egyéni tudomanyos terve,
kutatomunkéajanak értéke, ez elé
semmilyen szempont nem keriilhet.
Egy-egy szemeszter résztvevdinek
végleges megkomponalasakor az-
utan tekintetbe vehetiink néhany
mas koriilményt; példaul azt. hogy
bar elvileg a Collegium valamennyi
tudomanyagra nyitott, de specialis
laboratériumi, klinikai vagy kiilon-
leges miiszerezettséget igényld ku-
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tatdsokat nem tud kiszolgdlni. A pa-
lyazatok attekintésekor - finoman,
er0szakoltsdg nélkiill - megallapit-
hatunk egy-egy akadémiai évre bi-
zonyos sulyponti témdkat. Ilyen
sulyponti téma volt a kelet-kdzép-
eurdpai atalakulas kozgazdasagi, il-
letve tarsadalomlélektani elemzése
vagy - a természettudomanyok ko-
zil - az elméleti evolucids bioldgia.
A kiemelt téméahoz koriilbeliil nyolc
egyéni palyazat kapcsolodik koz-
vetleniil, de még tovabbiak bizo-
nyos interdiszciplinaris erdteret ad-
hatnak hozza. Collegiumunk fontos
vonasa, hogy stlyponti témékhoz
meghivunk ugynevezett tarsult ku-
tatokat a téma magyar miveldi ko-
ziil, akik részdsztondijjal heti két
napot toltenek itt. Tovabbi fontos
elviink, hogy minden idében legyen

kozottink legalabb 5-8 fiatal, 35
éven aluli kutato, aki a PhD-
pen elkésziilt azzal. Szamukra kii-
16n palyazatot is hirdetiink (az 5-8
helyre évente altalaban 120-150 pa-
lyazat érkezik). Nagyon tapintato-
san toreksziink bizonyos geografiai
egyensulyra is, hogy intézetiink le-
gyen izgalmas taldlkahelye a fejlett
demokracidkbol  érkezé és az
1989-90-es fordulat utan erre az 1t-
ra Iépett kelet-eurdpai orszagok ku-
tatoinak.

- Ha ilyen nagy az érdeklodés és
a tuljelentkezés, tervezik-e a Colle-
gium bovitését?

- Nem. Az épiilet koriilbelil 35
kutaté (meg az itt dolgozd appard-
tus) munkéjara ad jo lehetdséget. S
ez a létszam idedlisnak mondhato:
még mindenki személyesen ismer-
het mindenkit, anélkiil hogy a kon-
vivium kényszerli 6sszezartsagot je-
lentene.

A rektor egyik legfontosabb fel-
adata a Collegium kiilfoldi 6sztondi-
jasait Osszeismertetni a témajukbeli
magyar tuddésokkal, kutatéhelyek-
kel. Ez persze nem tul nehéz: a leg-
tobb tuddésban megvan az egészsé-
ges exhibicionizmus, szeretne meg-
mutatkozni kollégdi elétt, elmonda-
ni akar egyetemi specialkollégiu-
mok vagy kisebb tudomanyos mii-
helyek keretében a maga eredmé-
nyeit és problémadit. A rokon kutata-
si teriilet, a kozos és kolcsOnds ér-
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Szent Istvan kbrmenet a Szent-
haromsag téren 1837-1848 kb-

zott. Carl Schwindt rajzairdl
Moritz Schwindt metszette

deklédés az otthonossagérzés lénye-
ges eleme.

- Valoban: akar reggel, akar dél-
utan nyitunk be a Collegiumba: a
derti, a kedélyes otthonossag hangu-
lata érezheto, olyan helynek tetszik,
amelyet mar beragyog a szellem va-
gyott napvilaga.

- Altalaban tényleg ez ajellemzd,
bar a hangulat természetesen a rezi-
densekkel egyiitt évrél évre valto-
zik. A derii legf6bb forrasa nyilvan-
valdéan a gondtalansag: az advanced

study-intézetek alapelve, hogy men-
tesiti tagjait mindenféle kotelezd
penzum - hataridé, vizsga, tudoma-
nyos mindsités, egyetemi eldadas,
mellékmunka, pénzkeresési kény-
szer stb. - aldl, ami frusztraciot
okozhat. A masik: aki ide palyazott,
azért tette, mert érdekli Magyaror-
szadg, valami vonzalom vagy érde-
keltség vezérelte, ami éppugy lehet
korabbi szakmai, tanulményi kap-
csolat, mint masod-, harmadgenera-
cids, csaladi gyokérzet. A rokon-
szenv a nyelvhaszndlatban is tiikré-
z8dik: a Collegiumban nincs hivata-
los nyelv, kijeldlt lingua franca, de
magyar nyelvtanfolyamot mindig

inditunk, s az év végére azok is be-
szélnek valamelyest magyarul, akik
az elején egy szot sem tudtak.
Egyetlen ,kotott” programunk van:
naponta a kozds ebéd, mint volt a
klasszikus kollégiumokban, de a ko-
tetlen kozOs kavézasokra, hazimu-
zsikalasokra, beszélgetésekre épp
oly szivesen, derfisen jonnek kutato-
ink, mint egymds elbadasaira és
egyéb tudomanyos rendezvényeink-
re.

- Vékas Lajos kordbban is jol is-
mert személyiség volt a magyar tu-
domanyos és egyetemi életben mint
jogtudos, az MTA rendes tagja, a
pesti jogi kar Polgari Jogi Tanszékét
vezeté professzor, s mindemellett az
ELTE rektoraként vezette - sét dtve-

jat tudomanyos

zette - a rendszervaltozas legizgal-
masabb éveiben az orszag legna-
gvobb egyetemét. Talan sokak sza-
mara megleps, hogy most itt, egy
masik rektori székben talaljuk. Ho-
gvan kapcsolodik egymashoz a két
rektorsag, illetve az itteni munka sa-
tevékenységéhez?

- A két rektorsag kozott kozvet-
len kapcsolat nincsen, mint ahogy
az itteni munkam és a sajat tudoma-
nyos munkaim kozott sincs. Nagy
megtiszteltetésnek tekintettem,
hogy engem valasztottak meg a Col-
legium Budapest elsé rektoranak, s
a velejaré munkat izgalmas kihivas-
nak, szép, kiilonlegesen kalandos
szellemi expedicionak tartom. Ez az
expedicié a szabdlyzat szerint az
éves ciklus végén, idén szeptember
30-an befejez6dik, de remélem,
hogy a Collegiummal tovabbra is
kapcsolatban maradok, tudomdanyos
programjat azutan is segithetem. Az
ELTE-n pedig az egyetemi tanari és
tanszékvezetdi munkamat a collegi-
umi rektorsag mellett is mindvégig
ellattam, itt nem kell valtoztatnom.
Sajat tudomanyos terveim megvalo-
sitasat a Collegium kozvetleniil nem
segitette eldé, de annal nagyobb a
kozvetett hozadék. Négy év alatt
120-130 kulfoldi kutatoval éltiink
itt egyiitt, Eurdpa szinte minden or-
szagabol és Kanadabol, az Egyesiilt
Allamokbol és Indiabol is. - Tartjuk
velik a kapcsolatot, konyvtarunk
gyljti publikacioikat, kiildjuk nekik
a Collegium tajékoztatd periodika-
jat, de a legfontosabb az informalis
kapcsolat. Sok jo baratot szereztiink,
szamos fontos egyetemi vagy mas
tudomanyos intézetben vannak hi-
veink. Ez személyesen is nagy
elény, de tulzas nélkiil elmondhaté:
az orszagnak is igy tériil meg, sok-
szorosan, amit a Collegiumba in-
vesztal: a vildg tudomanyos agykoz-
pontjaiba évente 35-40, Magyaror-
szag irant elfogult, barati ,agens”
aramlik vissza innen.

Kissé talan a j6v6é modellje is ez:
remélhetd, hogy husz-harminc év
mulva az Ujabb nemzedékek tudo-
manyos elitje ilyen familidrisan,
egymast ismerve, szakmailag és ba-
ratilag is segitve lesz majd polgara
Eur6pénak és a mivelt vilagnak.

Szabé B. Istvan
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FOLYOIRATOK

Nagy Pal

A MAGYAR MI"JHELY
HARMINCOT EVE

1962 majusaban jelent meg Pa-
rizsban a Magyar Miihely irodalmi,
miivészeti és kritikai folyoirat elsé
szama. A Budapestt6l 1650 kilomé-
terre, idegen kornyezetben magya-
rul megjelend lapot 1956 utan nyu-
gatra menekiilt fiatal irok és képzo-
muvészek hoztdk létre. (Alapitd
szerkeszték: Czudar D. Jozsef -
vagyis Harczy Jozsef -, Marton
Laszlo, Nagy Pal, Papp Tibor, Pa-
rancs Janos, Szakai Imre.) Kezde-
ményezésiikket mindenki abszurd
vallalkozasnak tartotta, s minddssze
egy-két szdm megjelenését josolta.
Még azok is, akik ugyancsak Parizs-
ban vagy Londonban vagy New
Yorkban hasonlé vallalkozasban tor-
ték a fejiket. A Magyar Miihely
1956  szeptemberében publikalta

100. szamat (és 56. konyvkiadva-
nyat!); joggal tevodik fel a kérdés:

mi éltette kozel 35 éven keresztiil a
kor - egyetlen magyar nyelvl -
avantgard folyoiratat?

Egy szoval valaszolva: a feladat.

A Magyar Miihely 6nként vallalt
feladata kezdetben nemzedéki fel-
adat volt: fiiggetlen féorumot akart
biztositani a  Nyugat-Eurdpaba
kényszeriilt fiatal magyar irdknak,
muvészeknek. Az 1957-1962 ko-
zotti id6szakban létezett mar nyuga-
ton néhany anyanyelviinkén megje-
lend irodalmi organum: az [rodalmi
Ujsdg, a Latéhatar (majd Uj Lato-
hatar)-, tobb Ujsagnak, folyodiratnak
volt irodalmi melléklete (bécsi Ma-
gyvar Hirado, Ahogy Lehet, Katoli-
kus Szemle stb.) - ezek szivesen ko-
z01ték irdsainkat. Mi mindazonaltal
sajat folyiratot akartunk, s ezt valo-
szinlileg azért sikeriilt pont nekiink
megvalositanunk, mert szoros kap-
csolatot tartottunk, szinte szimbio-
zisban éltiink a nalunk
jobb anyagi helyzet-
ben 1évd, képet-szob-
rot el-eladogatd pari-
zsi magyar képzémii-
vész nemzedéktarsa-
inkkal. Segitették a
Miihelyt, mely kezdet-
tél fogva az 6 miivé-
szeti  folyoiratuk s
volt; képzOmivészeti
szerkeszt6je, hosszl
éveken keresztil, a
mar nemzetkdzi hirll
Pétkai Ervin.

Annak, hogy a Ma-
gyvar Miihely a kezdeti
lelkesedés csokkenése

1959 aprilisaban, a
Quartier Latin-beli
Café Dupont tera-
szan Nagy Paél és
Parancs Janos.
Mar formalédik a
Magyar Miihely ter-
ve

¢és a kozismert alapitvanyok és szer-

vek (példaul a Szabad Euroépa)
amugy is csekély adakozo kedvé-
nek teljes elapadasa utdn is fennma-
radt, egyszerli magyarazata van.
1966-ban az akkor haromtagu (iro-
dalmi) szerkesztébizottsag két tag-
ja: Nagy Pal és Papp Tibor egy
szakszervezeti nyomdasziskolaban
néhany honap alatt kitanulta a
nyomdaszmesterséget. (A harmadik
szerkesztd, Marton Laszlo csaladi
és szakmai okok miatt nem tartott
velink; 6t Bujdos6 Alpar valtja
majd f6l a szerkesztéségben, 1978-
ban.) A Magyar Miihely 14. szama-
ban, 1966. junius 15-én jelent meg a
jo hir: a szerkesztéség ,,0rommel
kozli barataival és olvasdival, hogy
a lap fennallasanak negyedik évfor-
duléjan megnyilt a Magyar Miihely
sajat nyomddaja, Imprimerie Artis
néven.” A nyomda sajnos az 1968-
as parizsi didklazadas, a harom ho-
napig tart6 zavaros allapotok,
sztrajkok  kovetkeztében tonkre-
megy; ekkor vallalunk fél napos al-
last egy nagy, Parizs kornyéki
nyomdéaban, melynek roman tulaj-
donosa, loan Cusa, nemcsak bara-
tunkka, hanem évtizedekre a Ma-
gvar Miihely mecénasava is valik.




Szabadidonkben - esténként, szom-
bat-vasarnap - az 6 nyomdajaban,
az 6 gépein készithetjik eld, szed-
hetjiik, tordelhetjiik, javithatjuk a
lapot; éppen csak a nyomast fizet-
jik, s azt se mindig... késdbb bér-
munkat véllalunk, hogy - Cusa ko-
rai haldla utan - a nyomas koltsége-
it kifizethessiik. Ebb6l a nyomdabol
mentiink eldnyugdijba, 1990-ben
(Nagy), illetve 1995-ben (Papp).

A nemzedéki folyodirat igen ha-
mar az egyetemes magyar kultira
szolgalataba allt. A Magyar Miihely
szerkeszt6i kezdett6l fogva ugy
gondoltadk, hogy a magyar irodalom
sulypontja Magyarorszagon van, de
irodalmunk hataroktol fiiggetleniil
egységes, igy mar az elsé évfo-
lyamban Magyarorszdgon €16 irdk
is helyet kaptak. Olyan szerzdket
karoltunk fel, akik irodalompoliti-
kai okokbol marginalizalédtak Ma-
gyarorszagon vagy a szomszédos
orszagokban.  Kozdltik  Nemes
Nagy Agnes, Mészoly Miklos, Pi-
linszky Janos, Hernadi Gyula,
Mandy Stefania és masok miiveit;
kiilénszamot adtunk ki Wedres San-
dor, Kassak Lajos, Fiist Milan,
Szentkuthy Miklos, James Joyce,
Erdély Miklos tiszteletére; temati-
kus szamot jelentetettink meg a
modern francia irodalomrol, a
strukturalizmusrél, Jacques Derrida
munkéssagarol.

A radikalis ,,avantgard fordulat”
1971-ben kovetkezett be. Valame-
lyest liberalizalodott a hazai rend-
szer, nincs jelentds magyar ird, aki-
nek hallgatnia kellene. A Magyar
Miihely szerkesztdinek €s f6bb mun-
katarsainak tanuldévei is véget ér-
tek: megismerkedtek a magyar
avantgard - 1956 el6tt Magyaror-
szagon hozzaférhetetlen - hagyoma-
nyaival, s a modernizmus nyugati
eredményeit is feldolgoztak. Vallal-
hatjak, hogy iranyzatos folydirat-
ként, a jovOben kizardlag ujat kere-
s6 és hozo alkotokkal foglalkoznak.
(Lasd a 38. szam bevezetdjét!) Kii-
I6ndsen a képvers, a képszoveg ré-
gi-uj mifajat tdmogatjdk a Magyar
Miihely, szinte torvényszeriien szii-
letik meg a nyomdéban az az ugyne-
vezett ,tipografiai (vizualis) iroda-
lom”, amelyet ma mar nemcsak Ma-
gyarorszagon ¢és Franciaorszagban,
hanem nemzetkozileg is szdmon tar-

A Magyar Miihely szerkesztd-
sége (balrél jobbra: Parancs
Janos, Nagy Pal, Marton Lasz-
16, Szakai Imre, Papp Tibor)
bemutatja a lap 5. széméat a
hollandiai Mikes Kelemen Kér
1963. évi 6sszejbvetelén

tanak, s amely a modern magyar
képvers kialakuldsara meghatarozé
hatassal volt.

A Magyar Miihely - mint mar cé-
loztunk r4 - nemcsak folyoirat, ha-
nem konyvkiadé és irodalmi-miveé-
szeti iskola, mozgalom. A kdnyvki-
adas a modern magyar irodalmat
szolgélja; ezért adtuk ki 1964-ben
Weores Sandor évek ota tilalmi lis-
tan 1év6 Tiizkut-jat, Erdély Miklos
verseit; a nyugaton ¢l6 szerzék (Ba-
kucz Jozsef, Baranszky Laszl6, Buj-
dos6 Alpar, Horvath Elemér, Keme-
nes Géfin Laszlo, Nagy Pal, Papp
Tibor, Vitéz Gyorgy) elsd koteteit és
jo néhany Magyarorszagon ¢él6, ak-
kori fiatal kolté (Székely Akos, La-
bancz Gyula, Petécz Andras, Kelé-
nyi Béla, Mészaros Istvan, Hegediis
Maria, L. Simon L&szlo) konyveit.
VizUallasjelentés cimmel 1995-ben
képkoltészeti antologiat jelentettiink
meg, huszonévesek milveivel.

1972-t61 kezdve az évente, két-
évente megrendezett franciaorszagi
vagy ausztriai irodalmi taldlkozokon
aktualis miivészeti kérdéseket vitat-
tunk meg, az anyaorszagbol, a
szomszédos orszagokbol, valamint a
nyugatrél  érkezd  résztvevokkel.

Ezek az 0Osszejovetelek jelentették
az elsd igazi kapcsolatot a hazai és a
kiilfoldi magyar irodalmi élet ko-
zOtt. A Miihely a mai napig 18 ilyen
talalkozot rendezett (ebbdl hatot
mar Magyarorszagon), alkalman-
ként hetven-nyolcvan résztvevovel.

1971-ben a folyodirat szerkesztdi,
valamint Schoffer Miklos - Kassak
Lajosné jelentés anyagi tamogatasa-
val - Kassadk Lajos-dijat alapitottak,
amelyet eddig harminc avantgard
szellemben dolgoz6é mivész kapott
meg. gy példaul 1971-ben Bakucz
Jozsef és Szentjoby Tamas, 1972-
ben Jovanovics Gyorgy szobrasz-
miivész, 1974-ben Erdély Miklds és
Tandori Dezsé, 1975-ben Haraszty
Istvan szobraszmiivész, 1977-ben
Beke Laszl6 miivészettorténész,
1979-ben az Uj Zenei Stadio, 1982-
ben Hegyi Lorand miivészettorteé-
nész, 1985-ben Megyik Janos szob-
raszmiivész,  1986-ban  Szkarosi
Endre, 1991-ben Ladik Katalin,
1994-ben Kelényi Béla, 1995-ben
Vass Tibor.

A Magyar Miihely és rajta ke-
resztiil a teljes magyar irodalom és
mivészet francia ¢és nemzetkdzi
kapcsolatainak épitgetését a szer-
keszték és a f6bb munkatarsak nem-
csak kiilonbozo taldlkozok és mo-
dern miivészeti fesztivalok alkalma-
val vallaltak, hanem forditéi mun-
kassagukkal is. Kassak Lajos, Jozsef
Attila, Szentkuthy Miklés, Pilinszky
Janos és masok miiveit forditottak
franciara; René Char, Ezra Pound,
Mallarmé, Joyce, Maurice Roche,
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FELELEM SZULTE ALNEVEK

A Magyar Mihely els6é évfolyamaiban t0bb nyugati magyar szer-
z6 atmenetileg iréi alnevet hasznal, de el6fordul, hogy valakinek
al- és rendes neve egyarant olvashaté ugyanabban a lapszamban.
1956 utan, a hazai hozzatartozokért aggddva, tébben ugy vélték,
biztonsagosabb, ha eltitkoljak polgari neviiket. Nagyon bennink élt
még suhanc éveink mindennapi rettegése, a gyanusitasok ki tudja
kire lecsapd lasszoja, a kdzpontilag szitott kollektiv blintudat. Erett
emberek voltunk mar, egyikiink sem ok nélkill hagyta el az orsza-
got. Ahogy enyhilni kezdett a légkor, az alnevek villamharitoja fe-
leslegessé valt. Egyik-masik szerz6 mar nem tudott megvalni téle
- Vitéz Gyoérgy mind a mai napig alnéven jegyzi miveit -, azonban
tobben visszatértek polgari nevilkh6z. A Magyar Miihely szerkesz-
téségeében feltiintetett Czudar D. Jézsef a masodik szamban Czu-
dar Darius néven irja ala verseit, s csak tiz-tizentt évvel kés6bb
k6zol polgari nevén: Harczi Jozsefként valamelyik hazai lapban.
Nagy Pal az els6é szamtol kezdve rendes nevén szerepel a szer-
keszt6ségben, irasait viszont az oOtédik szamig Lérincz Palként
jegyzi. Karatson Endre a 16-17. szamban fedi fel alnevét: ,Kezdet-
ben voltam én, aztan elképzeltem Székely Boldizsart” - irja Sze-
kely Boldizsar Halala cim( elbeszélésében. A hatodik szamban az
Albert Palként szerkeszté Sipos Gyula polgari neve is feltlinik az
Anthologie de la poésie hongroise hirdetésében. A hazaiak koziil
mar a masodik szamban Perczel Balazs néven kozoél méltatast
Vajda Lajosrol baratja, Balint Endre, aki kés6bb rendes nevén is
szerepel a lapban. Dévényi Ilvan - miutan megfenyitették kozép-
iskolajaban a kilencedik szamban ko6zolt irasaért - a tizedik szam-
tél kezdve Berényi Zsigmondként jegyzi cikkeit. A késBbbiekben
legfeljebb humoros formaban jelentkezett a probléma: egyik-masik
neofita szerzd (vagy olvasd) az istennek sem akarta példaul elhin-
ni, hogy a Bujdoso név szerkesztétarsunk sziletésétdl viselt ren-
des csaladi neve.

Papp Tibor

| SSS——

A Parizs XIlIl. keriileti rue Bra-
ca-i szerkesztéség elbtt (1965).
Az breg hazmester-part Papp
Tibor, Parancs Janosné, Pé-
terffy Katalin, Marton Laszlo és
Patkai Ervin allja kéril. Guggol:
Nagy Pél (balra fent)

Denis Roche stb. miveit forditottak
magyarra. Ugyanakkor ¢érdemes
megjegyezni, hogy a Miihely sza-
mos mivet és tanulmanyt k6z61 ere-
deti nyelven, tehat franciaul, ango-
lul, németiil stb.

A kapcsolatok erdsitését célozta
az is, hogy a szerkeszték 1972-t6l
megjelentették a Miihely francia

A kalocsai Magyar Miihely-ta-
lalkozo, 1985 nyaran (balrol
jobbra: Bujdosé Alpar, Schéffer
Miklésné, Papp Tibor, Kassak
Lajosné, Schéffer Miklés, Nagy
Pal (Foto: Vattay Elemér)

nyelvil testvérlapjat, d'atelier cim-
mel, mely a hozza kapcsolodo neves
szerzok révén (Michel Deguy, Ber-
nard Heidsieck, Claude Maillard,
Bruno Montels, Jean Paris, Jacques
Roubaud stb.) jelentds helyet vivott
ki magéanak a francia irodalomban.

1989-ben a Magyar Miihely ha-
rom Osszerkesztdje (Bujdoso Alpar,
Nagy Pal, Papp Tibor) hazatelepitet-
te a lapot, mely a 75. szamt6l kezd-
ve Budapesten jelenik meg. A haza-
koltozés egyiitt jart a szerkesztéség
atalakitasaval, kibo6viilésével. A la-
pot jelenleg Bujdoso Alpar, Hegyi
Lorand, Juhasz R. Joézsef, Kovacs
Zsolt, Nagy Pal, Papp Tibor, L. Si-
mon Laszld, Somogyi Gyula, Sérés
Zsolt és Szombathy Balint szerkesz-
tik.

A 101. szammal 0j fejezet kezdd-
dik a Magyar Miihely tdrténetében.
A szerkesztés és eldallitas tényleges
munkajat négy Budapesten €16 fiatal
szerkesztotarsunk veszi at, akik ter-
mészetesen szamithatnak az ezentul

Osszerkesztéként és a szerkesztéség
munkatarsaiként feltiintetett régebbi
szerkesztok kozremiikodésére.
Vajon mit jelentett a Magyar Mii-
hely 1éte az utdobbi harmincdt év
magyar irodalmaban? Mérhetd-e je-
lentésége Kassak Ma cimi, napja-
inkban mar vilagszerte referencia-
ként emlegetett folyodiratanak jelen-
téségéhez? Ezekre a kérdésekre ko-
rai valaszolni, s nem is a mi felada-
tunk a valaszadas. Ha a 100., jubile-
umi szamban ko6z6lt rovid méltata-
sokat olvassuk, Ggy gondoljuk, nem
dolgoztunk hiaba. ,,A mihelyesek
bizony a magyarul kontarkod6 koz-
moszlegények egyik maradandd mi
helyét mikodtették szazszamra
err6l mar vita nem lehet amig ma-
rad valahol helyettes példany és
példanyok nélkiil is példa és az bi-
zony marad amig marad aki képes
az emlékezésre és a képes emléke-
zésre is marad kurazsija és becsiile-
te” - irja Andras Sandor ko1t6i szo-
vegében. ,,A modern izlés létjogo-
sultsagaért folytatott irodalmi-iro-
dalompolitikai csatarozasokban a
Magyar  Miihelynek  kiemelkedd,
nem egy szempontbdl paratlan sze-
repe volt, és ebbdl kifolyolag parat-
lan jelentdséget kapott a haboru uta-
ni magyar irodalom torténetében.
. Nem volt az 6 hangjuk és az 6
magatartdsuk emigrans hang és ma-
gatartds. Ok kommunikaltak a vir-
tudlis magyar irodalommal, a rajuk
figyelokkel (6regekkel és fiatalok-
kal), és gyorsan kideriilt, a modern
izlés nyelvét tanultdk meg, hogy
mintegy »nyelvkonyvek« filizetei-
ként adjak ki a maguk készitette
Magyar  Miihely-szamokat. Sokan,
bizony sokan t6liink tanultak el, mi-
lyen a modern Eurdépa irodalmi mo-
dora 1960-ban vagy 1970-ben!”
véli Bori Imre. Pomogats Béla a ko-
vetkezéket emeli ki: ,,A parizsi, bé-
csi (és most mar budapesti) Magyar
Miihely egy irodalmi kultarat hor-
doz, és ennek a kulturanak minden
bizonnyal két igazodasi pontja van:
a modernség és az egyetemesség.”

,Baratsaggal, még w»szaz évet«,
szaz szamot a Mihelynek!” (Sipos
Gyula/Albert Pal.) Mi jobbat kivan-
hatnank magunknak, a megfiatalo-
dott szerkesztéségnek az Uj folyam
indulasakor? H
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SZAMUNK SZERZOI

ANTAL LASZLO (1942-)
kozgazdasz

BARANSZKY LASZLO

(1930—)
koltd, miivészettorténész

BOJAR IVAN ANDRAS
(1964-)

mtérténész, épitészetkritikus
CSICSERY-RONAY ISTVAN
(1917-)

publicista, torténész

FEJTO FERENC (1909-)

iro, torténész, Parizs
GERGELY ANDRAS (1946-)
torténész

HELTAI PETER (1962-)
Ujsagird

KADIJEVIC, DJORDJE
(1933—)

mtérténész, kritikus, Belgrad
KAPUSCINSKI, RYSZARD
(1932-)

lengyel ird

KIS, DANILO (1935-1989)
szerb ird

LAZAR ERVIN (1936-)
ir6

LUKA LASZLO (1932-)
pszichiater, Svéjc
MESZOLY MIKLOS (1921—)
iré

NAGY GASPAR (1949-)
kolto

NAGY PAL (1934—)
iro, tipografus, Parizs

PAPP TIBOR (1936-)
ir6, kéltd, tipografus, Parizs
ROCKENBAUER ZOLTAN

(1960—)
etnologus

R. TAKACS OLGA (1942-)
irodalomtorténész

SARKOZI MATYAS (1937-)
iro, szerkeszt6, London

SCHWEITZER GABOR
(1964—)

jogtorténész

SZABO B. ISTVAN (1942-)
irodalomtorténész

SZIJARTO ISTVAN (1942-)
irodalomtérténész

SZKAROSI ENDRE (1952-)
k8t

UNWIN, W. J. (1922-)
volt budapesti brit nagykovet,
London

VARGA GYORGY (1954-)
miforditéd

EUROPAI UTAS - EUROPEAN TRAVELLER 26. -
1997/1 SUMMARY

Typical Central European authors lead the present issue of
European Traveler. The novels and short stories of Bohumil
Hrabal have long been appreciated in Hungary, part of the reason
why his recent death was so deeply felt here. The pieces by
Miklés Mészély, Gyorgy Varga and Géaspar Nagy commemorate
his work and their own personal encounters with Hrabal. The
essay by Endre Szkarosi portrays the Trieste novelist, Ifalo
Svevo. We also present here the third and final part of Danilo Kis
Paris diary written in 1959. We mark the death of the Serbian
painter, Mica Popovic, with a contribution by Djordje Kadijevic.
Péter Heltai's interview with Emil Constantinescu provides a
political portrait of the Rumanian president, who was elected last
year. Ryszard Kapuscinski's article concerns the unsolved and
worsening problems of the world's developing countries. Ferenc
Fejté reviews Mon pays, the posthumously published book by the
French-Rumanian essayist, Emil Cioran. Léaszlé Luka gives an
account how the multi-ethnic state of Switzerland works. The
report by Wolfram Runkel takes us to the Berlin headquarters of
the Stasi.

Laszl6 Baranszky evokes his trips to Italy, the decisive
experience of Italian art. The British image of Hungary comes
through the pen of J. W. Unwin, once Ambassador to Hungary,
and through the camera of Kathy Bohm. In our economic series
LaszI6 Antal writes on the nature and the role of money. Istvan
Csicsery-Rénay writes about the historical preliminaries to
Hungary's Euro-Atlantic connections.

We pay tribute to the colourful end of the last century through a
sequence of articles introduced by Andras Gergely Andrés Ivan
Bojér writes about the architects Odén Lechner and Albert
Schickedanz, whose work has marked the present city space of
Budapest. Arthur Nikisch, the conductor, is introduced by Zoltan
Rockenbauer; Theodor Herzl, the Budapest-born father of
Zionism, by Gabor Schweitzer; Vilmos Fraknéi, the scholarly
high priest, by Olga R. Takacs. One of our leading contemporary
writer, Ervin Lazar, writes on the influence of Kalman Mikszath,
the eminent writer of the era.

Collegium Budapest is housed in an historie building in the
Castle district of Buda and serves as a home for researchers
coming from all parts of the words. Lajos Vékas, Rector of the
Collegium deseribes how this institution operates. In our series
on Hungarian periodicals the forum for avantgarde literature,
Magyar Mdhely, is introduced.

The next issue of Eurépai Utas will be published in June.

EUROPAISCHER REISENDER
26.-1997/1 -RESUMEE

Charakteristiche mitteleuropéische Kulturschaffende werden in
dieser Nummer des Européischen Reisenden vorgestellt. Die

Romane und Erzdhlungen von Bohumil Hrabal hat das
ungarische Publikum immer mit auBergewéhnlicher Liebe
aufgenommen, sein Tod hat auch deshalb eine tiefe

Erschiitterung verursacht. An die Welt seiner Werke, das
personliche Zusammentreffen mit ihm erinnern die Schriften von
Miklés Mészély, Gyorgy Varga und Géaspar Nagy. Das Essay von
Endre Szkarosi skizziert die Gestalt von [talo Svevo, dem
italienischen Romancier. Hier veréffentlichen wir auch den
dritten, abschlieRenden Teil des 1959 geschriebenen Pariser
Reisetagebuches von Danilo Kis. Dem Tod des serbischen Malers
Mica Popovic gedenken wir mit der Schrift von Djordje Kadijevic.
Das politische Portrat von Emil Constantinescu entfaltet sich aus
dem Interview, das Péter Heltai mit dem im vergangenen Jahr
gewahlten  ruménischen  Prasidenten  machte.  Ryszard
Kapuscinski philosophiert iiber die ungelésten und sich immer
weiter versehlimmernden Probleme der unterentwickelten
Regionen der Welt. Ferenc Fejté macht mit den postumen Buch
des franzésich-rumanischen Essaysten Emil Cioran - Mon pays
- bekannt. LaszIl6 Luka berichtet, wie der schweizerische Staat
mit seinen vielen Nationalitéten funktioniert. Der Bericht Wolfram

Unwin, der ehemalige Botschafter in Budapest verewigte mit
seiner politisch analytischen Feder, Kathy Bohm mit dem
Objektiv ihres Fotoapparates das Gesehene in Ungarn.

In seiner 6konomischen Serie befalt sich L&sz/é Antal mit der
Natur und Rolle des Geldes. Istvan Csicsery-Rénai schreibt Ober
die historischen Vorereignisse der euro-atlantischen Kontakte
Ungarns.

Unsere Zusammenstellung beleuchtet einige Profile  der
vielfaltigen Welt Ende des vergangenen Jahrhunderts, wozu
Andras Gergely die Einleitung schrieb. Das heutige Stadtbild. von
Budapest wurde auch durch die Arbeiten der Architekten Odén
Lechner und Albert Schickedanz gepragt: (ber sie berichtet
Andras Ivan Bojar. Der Kapellmeister Arthur Nikisch wird von
Zoltan Rockenbauer, der in Budapest geborenene Begriinder des
Zionismus, Theodor Herzl von Gabor Schweitzer, der
Wissenschaftler, Erzpriester Vilmos Fraknéi von Olga R. Takacs
vorgestellt. Uber die lebendige Wirkung des groRen Schriftstellers
dieser Zeit Kalman Mikszath schreibt der zeitgendssische
Schriftsteller Ervin Lazar.

In der Budaer Burg steht das historische Gebaude, das heute
unter dem Namen Collegium Budapest Forscher aus allen
Regionen der Welt beherbergt. Ober die Arbeit der Institution
berichtet Rektor Lajos Vékds. In unserer Reihe Uber ungarische
Zeitschriften stellt sich das Literaturforum der Avantgarde
"Magyar Mihely” (Ungarische Werkstatt) vor.

Die nachste Nummer des Européischen Reisenden erseheint im
Juni.

VIAGGIATORE EUROPEO
26.-1997/1, SOMMARIO

Il presente numero pubblica articoli di artisti tipicamente centro-
europei. Il pubblico ungherese ha sempre accolto con un affetto
particolare i romanzi e i racconti di Bohumil Hrabalu cui morte ha
perci6 destato qui una profonda commozione. Gli seritti di Miklés
Meészély, Gyérgy Varga e Géaspar Nagy rievocano il mondo delle
sue opere e gliincontri personali. Lo studio di Endre Szkarosi é
dedicato alla figura del romanziere italiano /talo Svevo. Su questo
numero pubblichiamo ['ultima parte del diario parigino del 1959
di Danilo Kis. Un articolo di Djordje Kadijevic commemora la
morte del pittore serbo Mica Popovic.

Péter Heltai ha intervistato il Presidente rumeno eletto I'anno
scorso Emil Constantinescu, offrendoci il ritratto del politico.
Ryszard Kapuscinski discute i problemi non risolti e sempre piu
gravi delle aree sottosvilupate del mondo. Ferenc Fejté fa
conoscere il libro postumo dello studioso franco-rumeno Emil
Cioran, intitolato MON PAYS. Lészl6 Luka ci spiega, come sta
funzionande lo Stato svizzero dalle molte nazionalita. Wolfram
Runkel ci porta alla sede di Berlino della Stasi.

LaszI6 Barénszky serive dei suoi viaggi in ltalia, parla delia
grande, determinante impressione esercitata dall'arte italiana.
L'Ungheria vista da un inglese: la penna delto Ambasciatore in
Budapest J. V. Unwin e la macchina fotografica di Kathy Bohm
hanno immortalato cié che hanno visto in Ungheria. Nella rubrica
de economia Laszlé Antal si occupa delia natura e del ruolo dei
soldi. Istvan Csicsery-Rénay scrive dei precedenti storici delle
relazioni euroatlancihe dell'Ungheria. Andrds Gergely ha scritto
una introduzione a una mini-serie di articoli che presentanto
aleune figure del mondo variopinto della fine del secolo scorso.
L'attivita degli architetti Odén Lechner e Albert Schickedanz ha
aiutato a creare il volto di Budapest: Ivan Andras Bojar ha scritto
di loro. Zoltdén Rockenbauer presenta il maestro d'orchestra
Arthur Nikisch; Gabor Schweitzer ha scritto del fondatore del
sionismo Theodor Herzl che & nato a Budapest; Olga R. Takacs
presenta il prelate-scienziato Vilmos Frakndi Uno scrittore di oggi,
Ervin Lézar, illustra I'attivitd e la grande influenza esercitata dal
grande scrittore di quell'epoca, Kalmén Mikszath.

Nella zona del Castello di Buda vi & un edificio storico che oggi si
chiama Collegium Budapest ed ospita scienziati provenienti da

Runkelsfiihrtin den ehemaligen Berfiner Sitz der Stadfitto il mondo. Il rettore  Lajos Vékas parla del lavoro

Der Artikel von Lészl6 Bardnszky macht seine italienischen
Reisen, das bestimmende Erlebnis der grofen italienischen
Kunst lebendig. Ungarn mit englischen Augen betrachtet: J. W.

dell'istituzione. Nella serie dedicata alle riviste ungheresi si
presenta il foro della letteratura di avanguardia, Magyar Miihely.
Il prossimo numero del Viaggiatore Europeo uscira in giugno.
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Az Eurdpai Utas 1996. évi cikkeinek

REPERTORIUMA

Osszeallltotta Buda Attila)

ACIN, Jovica: Az aknamezd elétt. (Ford.: Radics Vik-
toria)=1996/2. (23). =8-79. p.

ACZEL Géza: Otven felé - jegyzetek az Alféld-
rél.=1996/4. (25). 50-52. p

Alkalom, hogy az emberek 0Osszejojjenek. (M[odos]

M[arton] beszélgetése Peter Bochskanllai.)=1996./3.
(24). 12, p.
ALMASI Miklés: Miért szeretek a Kritikaba ir-

ni?=1996/3. (24). 85. p.

ANTAL Laszl6: Amit a magyar gazdasagpolitika vita-
tott kérdéseirdl tudni érdemes.=1996/3. (24). 46-49. p.

ANTAL Laszl6: A kora kapitalizmustdl a masodik kora
kapitalizmusig. (Bankrendszer és gazdasag Magyaror-
szagon.)=1996/1. (22). 44-49. p.

ANTAL Laszlé: Tranzitban. (Kelet-Eurdpatdl Eurdpa
felé.)=1996/2. (23). 34-37. p.

ARENDT, Hannah: Gondolatok a magyar forradalom-
rol. (Ford.: Berényi Gabor.)=1996/3. (24). 28-31. p.

BAKACS Tibor Settenkedd: A marathoni futé. (Grun-
walsky Ferenc futasa.)=1996/2. (23). 66-71. p.

BALLA Zsofia: A darazs fészke.=1996/1. (22). 10-14.

P.

BEKE Gyorgy: Egy 6szinte irdbaratunk, Zaharia Stan-
cu.=1996/3. (24). 89-91. p.

BIRO Béla: Hazafiak hazaarulasa. (Beszélgetés R.-H.
Patapievici-csel.)=1996/4. (25). 67-71. p.

BOCHSKANL, Peter: Tegyuk a millenniumot hasznos-
sa a jové szamara: Politikusok és értelmiségiek. (Ford.:
Bendl Julia.)=1996/3. (24). 4-5. p.

BORBANDI Gyula: Otthohok az otthontalansag-
ban.=1996/1. (22). 22-24. p.

BOROCZ Nandor: Ulink az uton. (Eurépa-nap Zalae-
gerszegen.)=1996/2. (23). 6-7. p.

BRETSCHNEIDER, Rudolf: Tavolsagtart6 szomszéd-
sag a hatartalan Eurdpaban. (Ford.: Bendl Ju-
lia.)=1996/4. (25). 4-5. p.

BRIX, Emil: Ausztria-Magyarorszag: Ezeréves szom-
szédsag. (Ford.: Bendl Julia.)=1996/4. (25). 2-3. p.

Bucsu Suranyi Endrétél.=1996/4. (25). 80. p.

BUSEK, Erhard: A varos mint alapelv. (Ford.: Médos
Marton.)=1996/4. (25). 17. p.

CERNY, Michal: Egy cseh a Palatinuson. (Ford.: Kiss
Szennan Roébert.)=1996/4. (25). 76-78. p.

CSEHI, Agota: Bartdk a Felvidéken.=1996/3. (24).
56-59. p.

CSIKI Laszlo: LélekLat6.=1996/3. (24). 77. p.

CSUKAS Istvan: Egy sziget kozelében uszkal-

va.=1996/3. (24). 72. p.

CZIGANY Gyorgy: Média és lira - 40 évben.=1996/1.
(22). 66-69. p.

DEMSZKY Gabor: Budapest az Interneten: Hogy sza-
badon kommunikalhassunk. (Megnyitd szavak egy kialli-
tashoz.)=1996/1. (22). 6. p.

DUPKA Gyorgy: A
gig”.=1996/1. (22). 42. p.

Egy ¢riasi dilemma elétt allunk. (Zentai Péter beszélgeté-
se Ralf Dahrendorffal.)=1996/1. (22.) 27-28. p.

EOSZE Laszlo: Kodaly Zoltan és Budavari Te Deu-
ma.=1996/3. (24). 50-55. p.

ESTERHAZY Péter: Pozitiv, egész, oOttel oszthatd na-

JForrastol”  a  ,KozOssé-

gyok. [Kurtdg Gyorgyrdl és Széllésy Andrasrol.]=1996/1.
(22). 52. p. .

ESTERHAZY PETER: ,Szép vagy etc,,
nekem etc.”=1996/4. (25). 48-49. p.

Eurépa 2000 [vetélked6 kozépiskolasoknak.]=1996/2.
(23). 83. p.

Az Eurodpai Utas 17-21. szamaiban ko6zolt irasok re-
pertoriuma. (Oall.: Buda Attila.)=1996/1. (22). 79-80. p.

EVANS, Magdalen: Magyarorszagi utazasok,
1905-1910. (Ford.: Polyak Béla.)=1996/4. (25). 44-45. p.

Az évenkénti osztrak-magyar értelmiségi talalkozo
Budapesten. [Képriport.]=1996/2. (23). 62-64. p.

FALUDY Gyorgy: Az iskolapadtdl Thomas Man-
nig.=1996/2. (23). 41., 44-46. p.

FARKAS Janos Laszl6: Villa La Collina. (A Konrad
Adenauer Alapitvany altal szervezett eurdpai filozofusta-
lalkozorol.]=1996/2. (23). 75. p.

Fejezetek egy szomszédsag torténetébdl. (Sz[arka]
L[aszl6] beszélgetése Peter Haslingerrel.=1996/2. (23).
58-61. p.

FITZ Péter: Mitosz, meméria, histéria. (Ot magyar és
Ot osztrak mivész kiallitdsa.)=1996/3. (24). 2-3. p., 6-7.
p, 10-11. p.

Folyoirat, terel6korlat nélkil. (Todt H. Zsolt beszélge-
tése Réz Pallal.)=1996/3. (24). 70-72. p.

GALFALVI Zsolt: Tébb hullamhosszon.=1996/3. (24).
75-77. p.

GOMORI  Gyérgy: Cambridge
kei.=1996/2. (23). 72-74. p.

GRENDEL Lajos: Schmidték a kdzép-europai magne-
ses viharban.=1996/1. (22). 7-9. p.

GYURKOVICS Tibor: Konyha a la Kosztolanyi: Lyuka-
s6ra.=1996/4. (25). 60-62. p.

GYURKOVICS Tibor: Szaz év utan.
fest6krol.]=1996/2. (23). 17-23. p.

Ha minden ember megteszi. (Vathy Zsuzsa beszélge-
tése Andorka Rudolffal.)=1996/2. (23). 51-57. p.

HAAS Gyorgy: Csaszarvarosi hangulatok.=1996/1.
(22). 35-38. p.

HANAK Péter: Ausztria és Magyarorszag torténeti al-
ternativai.=1996/4. (25). 6-9. p.

Hat év utan. (Papp Gabor Zsigmond beszélgetése
Renato Tubarodval.)=1996/3. (24). 13. p.

Integracio: lehetdség és vizsga. (Décsi Katalin beszél-
getése Inotai Andrassal.)=1996/2. (23). 2-5. p.

JUHASZ Erzsébet: A mészdlyi szellemiség nyomvo-
nalai. (A Kalligram Mészoly-szamarol.)=1996/1. (22).
56-58. p.

KANTOR Lajos: Hetven éve indult a Korunk.=1996/3.
(24). 86-87. p.

Karpataljai sz6ttes. (Szabo Laszld, Rigo Istvan, Vaszil
Lizak, Jevgenyij Jaszinszkij, Vaszil Ruszin, Volidimir
Fedisinec és Toth Mihaly vallomasai.)=1996/1. (22).
70-73. p.

KIS, Danilo: Kirandulas Parizsba '59. (Ford.: Vuijicsics
Sztojan.)=1996/3. (24). 92-94. p., 1996/4. (25). 63-66. p.

KISS Endre: Privat és nem-privat Kézép-Eurdpa. (Ro-
man Schnur konyvérél.)=1996/1. (22). 62-63. p.

KISS Gy. Csaba: Noteszlapok Italiabol.=1996/3. (24).
95-97. p.

legalabb

magyar emlé-

[A nagybanyai
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KISS Gy. Csaba:
72-74. p.

KISS Gy. Csaba: Példa az egyenes tartasrol. [Wactaw
Felczakrdl.]=1996/2. (23). 40. p.

Kitagitjak a kultura vonzaskoérét. (T[oot] H. Zs[olt] be-
szélgetése Balogh Erndvel.)=1996/3. (24). 84-85. p.

KONCSOL Laszl6: A pozsonyi Kalligramrél.=1996/3.
(24). 79. p.

KOSKA Déaniel-BENCZE Zsolt: Papalatogatas diak-
szemmel.=1996/3. (24). 98-101 p.

KOVACS Istvan: Az érokkévalosag térténelmi példa-
képe. [Wactaw Felczakrdl.]=1996/2. (23). 39. p.

KOVACS Zoltan: ES: pontrél pontra.=1996/4. (25).
53-55. p.

Kbzép-Eurdpa: varosok haldézata. (Szenyan Erzsébet
beszélgetése Krzysztof Gorlich, krakkdi alpolgarmester-
rel.)=1996/3. (24). 13-14. p.

LANCZI Andras: A vilag szeretete. (Hannah Arendt a
magyar 56-rol.)=1996/3. (24). 26-27. p.

LAZAR Ervin: Hitel nincs? Van?=1996/3. (24). 74. p.

LENGYEL Zsolt, K.: Az emelkedettség szo6szdldja.
(Bucsu Szab6 T. Adamtol.)=1996/1. (22). 14-18. p.

MARTONY! Janos: Harom tétel, harom kérdd-
jel.=1996/4. (25). 14-16. p.

A megértés kdzOs értéteket hoz létre. (M[6édos] M [ar-
ton] beszélgetése Elisabeth Gehrerrel.)=1996/3. (24).
9. p.

MERAY Tibor: Wesselényi utca 13.=1996/4. (25).
28-33., 36-37. p.

M[6dos] Pléter]: Egy az elsé kézfogasok kozul. [A Ma-
gyarorszég - 2000 konferencia kapcsan.]=1996/1. (22).
4-5. p.

MODOS Péter: Jancsé Miklés - 75.=1996/3.
102. p.

MODOS Péter: Karacsony és Ujév kozott, Karpatal-
jan.=1996/1. (22). 39-41. p.

M[6dos] P[éter]: Magyar-osztrak talalkozé hatod-
szor.=1996/3. (24). 20. p. [Képriport a 16-19. oldalakon.]

NAGY N. Péter: Magyarok a felséhazban. [A Magyar-
orszag - 2000 nevet visel6, nemzetkdzi talalkozo-
rél.]=1996/1. (22). 2-4. p.

Nem foglalkoznak a vizidkkal. (T[oo6t] H. Zs[olt] be-
szélgetése Karolyi Csabéaval.)=1996/3. (24). 82-83. p.

ORSOS Laszlo6 Jakab: A cukrosbacsi modsze-
rei.=1996/3. (24). 83. p.

Osszekétik egymassal a nyugatot és a keletet. (T[o6t]
H. Zs[olt] beszélgetése Szilagyi Akossal.)=1996/3. (24).
80-81. p.

PATAPIEVICI, R.-H.: A j6 roman hiszekegye. (Ford.:
Biré Béla.)=1996/4. (25). 68-71. p.
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